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MINNISGREINAR RAGNARS ADALSTEINSSONAR
fyrir fund i allsherjarnefnd 30. mai 2018

Malsnr.:

Hrd. 30. april 2014, mal nr. 266/2014

J 5. gr. laga nr. 91/1991 eru taldar upp i sjo staflioum paer astaedur sem valda
bvi ad doémari telst vanhaefur til ad fara med mal sem rekid er eftir [6gunum.
Samkveemt g. lio greinarinnar er démari vanhaefur til medferdar mals ef fyrir
hendi eru 6nnur atvik eda adstaedur en greindar eru i hinum sex staflidum hennar
sem eru fallnar til pess ad draga ohlutdraegni domara med réttu i efa. Eins og
6drum vanheefisakveedum er pessari almennu reglu etlad ad studla ad trausti
adila og almennings til hlutleysis démstdla, sbr. 1. mgr. 70. gr. stjérnarskrarinnar
par sem 6llum er &skilinn réttur til ad fa arlausn um réttindi sin og skyldur fyrir
Ohlutdreegum démstaoli/*

Hrd. 22. april 2015, mal nr. 511/2014

Pegar lagt er mat & heefi domara eftir g. lid 1. mgr. 6. gr. laga nr. 88/2008 til ad
fara med mal verdur ad geeta ad pvi ad tilgangur heefisreglna i réttarfarslogum er
ekki einungis ad tryggja ad domari sitji ekki i mali nema hann sé ohlutdraegur
gagnvart baedi adilum pess og efni, heldur einnig ad tryggja traust adilanna iafnt
sem almennings til domstola med pvi ad koma i veg fyrir ad démari standi ad
arlausn méls itilviki, parsem réttmaettortrygRni gaeti risid um ohlutdraegni hans.
pa er hafisreglum ekki setlad pad eitt ad vernda rétt sakads manns samkveemt
1. mgr. 70. gr. stjornarskrarinnar til ad fa arlausn um ékaeru a hendur ser fyrir
Ohlutdreegum démstdli, heldur einnig ad girda fyrir ad hlutdreegni geeti gagnvart
akeeruvaldinu vid reekslu & pvi Iégbundna hlutverki pess ad halda uppi refsivorsiu
rikisins i pagu almannahagsmuna. Sé med réttu vafi um éhlutdraegni domara er
Ohjakveemilegt ad hann viki seeti i mali eda dmerkt verdi eftir atvikum fyrir sedra
domi udrlausn, sem hann hefur stadid ad7 pott af pvi geti hlotist réskun & rétti
adila til ad f& leyst ur mali sinu innan heaefilegs tima.
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Hrd. 18. september 2003, mal nr. 472/2002

Fram er komid, ad dottir héradsddémara og sonur vitnis, sem gagnafryjandi leiddi
i héradi, eru i hjuskap. bykja slik tengsl vera til pess fallin, ad domurinn hafi ekki
yfirbragd fyllsta hlutleysis. Pegar af pessari asteedu var héradsdomari ekki beer til
ad ljuka domi a malid, sbr. g. 1id 5. gr. laga nr. 91/1991 um medferd einkamala.
Verdur pvi ad Omerkja héradsdom og malsmedferd i héradi fr& og med
adalmedferd og visa malinu heim i hérad til l6glegrar medferdar og
démsalagningar ad nyju.

Hrd. 18. oktober 1994, mal nr. 320/1994

Med visan til pess, sem ad framan greinir, verdur ekki fallist a pad med
sOknaradila, ad héradsdomari sé vanheefur til medferdar maélsins vegna akveeda
g-lidar 5. gr. laga nr. 91/1991. Med hlidsjon af pvi og skirskotun til forsendna
héradsdomara um heefi sitt samkvaemt d-lid sému lagagreinar verdur Grskurdur
hans stadfestur.

Urforsendum héradsdoms:

»Regla su, sem fram kemur i g-1id 5. gr. laganna, er ad pvi leyti til 6lik 6drum lidum
greinarinnar, ad vanhefi reedst par af atvikum eda adsteedum, sem snhla ad
démsmali hverju sinni og gefa réttmeett tilefni til ad draga ohlutdraegni domara i
efa. Vid mat & pvi, hvenaer skilyrdum greinarinnar er fullnaegt, ber ad taka mid af
porfinni fyrirtraust méalsadila og almennings til domstolanna. A méti kemur, ad
til ad domstolarnir geti starfad edlilega, purfa samkveemt greininni ad vera efni
til, ad draga megi ohlutdraegni domara med réttu i efa.”

Alit umbodsmanns, mal nr. 2308/1997

,Hafa ber i huga, ad heefisreglur stjérnsyslulaga mida ekki eingdngu ad pvi ad
hindra ad éviokomandi sjonarmid hafi ahrif a akvardanir i stjérnsyslunni, heldur
einnig ad koma i veg fyrir, ad almenningur eda peir, sem hlut eiga ad méli, geti
haft réttmeeta asteedu til ad setla ad svo geti verid."

Innskot RA: P krofur til heefi domoro séu strongori en til peirro sem hofo
stjornsyslu med hondum, sbr. umfjollun i othugosemdum med frumvorpi 0d
stjornsyslulogum, pa blo s6mu sjonormid od boki vonhaefisreglum
stjornsyslulogo.



Mal MDE: Pétur Por Sigurdsson gegn islandi, nr. 39731/98

Samkveemt hinu hlutleega vidmidi verdur ad akveda, an nokkurs tillits til gerda
démarans, hvort fyrir hendi séu atvik sem kunna ad vekja vafa um éhlutdreegni
hans. fbessu efni kann asyndin ein jafnvel ad 6dlast nokkud mikilveegi. Pad sem
er i hufi er pad traust sem démstolar i lydraedispjodfélagi verda ad vekja medal
almennings. pess vegna verdur hver sa démari, sem med réttu er unnt ad éttast
ad ekki sé ohlutdreegur, ad vikja seeti.

Markus Sigurbjornsson: Einkamalaréttarfar (Reykjavik 2013, 3. utg.) bls. 48
itilvikumsem eiga undir g. lid 5. gr. EML, er pannigspurt hverju sinni hvort madur
i peirri stodu sem, domarinn er gagnvart adila méls eda sakarefninu, sé 6rugglega
Ohlutdraegur. Nidurstadan um heefi raedst ekki af svari domarans sjalfs, heldur af
athugum & atvikum i vidkomandi tilviki og svarinu vid pvi hvort malsadili hafi
réttmeeta eda sanngjarna astaedu til ad tortrvggja Ohlutdraegni manns i peirri
adstdou, sem domarinn er.

Markus heldur afram a bls. 53:

»Pegar tillit er tekid til pess og pad er haft i huga ad reglur um hafi domara eiga
ad studla ad trausti adilanna o almennings til hlutleysis démstéla getur bad
varla vakid undrun ad spurningin um vanheefi samkvaeemt g. lid 5. gr. EML snyr
ekki ad pvi einu hvort démarinn sé hlutdreegur i hugarfarslegri afstéou sinni,
heldur miklu fremur ad pvi hvort ytri atvik eda adstedur, sem eru GArum
synilegar, gefi réttmeett tilefni til ad efast um ohlutdraegni hans. Slikt atvik eda
aostaedur i skilningi g. lidar geta verid margvislegar.”

Sidar 4 somu bladsiou:

»,Domarinn verour pannig ad setja sig i spor utanadkomandi trinadarmanns,
sem hann leggur vidkomandi atvik eda adsteedur fyrir og spyr hvort réttmeett sé
ad efast um ohlutdraegni hans. Odru fremur verdur svarid vid pessu ad radast af
tilliti til pess ad reglan a ad studla ad trausti malsadila og almennings til hlutleysis
démstola og i vafatilviki er pa tvimaelalaust aeskilegra ad démari viki seeti en ad
bessu trausti sé stefnt i heettu



Sigriour Ingvarsdottir: Um démsvaldid, faglegt mat & haefni domara.. bls. 469-
470. Timarit l6gfreedinga 2004:

»,DOmstolar verda samkvaemt pessu ad vera baedi sjalfstadir og hlutlausir til ad
beir geti talist uppfylla krofur réttarrikisins. Reglan um sjalfstaeeda og ovilhalla
domstola kemur fram i 1. mgr. 70. gr. stjérnarskrarinnar og 1. mgr. 6. gr. MSE.
Mikilveegt er ad sjalfstaedid og hlutleysio sé synilegt en med pvi er medal annars
att vid ad malsadilar og adrir hafi ekki réttmaeta asteedu til ad draga pad i efa.
Sjalfstaedir domstolar eru ein meginforsendan fyrir pvi ad peir njoti trausts."

Benedikt Bogason: Hugleidingar um sérstakt haefi domara, bls 130. Timarit
l6gfraedinga 1994:

»Pad er ekki talid naegjanlegt, ad hugleegt mat leidi i 1jos, ad domstoll sé ovilhallur,
heldurverdur hann einnigad hafa & sér pad yfirbragd. Hin hlutleega athugun lytur
ad pvi, hvort einhverjar adstaedur séu fyrir hendi, sem eru til pess fallnar, ad
Ohlutdraegni domara verdi dregin i efa Ut & vid. Hér geeti til deemis komid til &lita
samsetning démsins eda einhver atridi vardandi domstolaskipan/'



