
Nd. 448. Frumvarp til laga

um meðferð einkamála í liéraði.

Flm.: Bergur Jónsson og Stefán Jóh. Stefánsson.

I. KAFLI 
Um sáttir.

1. gr.
t h  er hreppur og hver kaupstaður skal vera sáttaumdæmi. Dómsmálaráð- 

lierra getur þó gert brevtingar á þessu eftir tillögum bæ jarstjórnar eða hrepps- 
nefndar.

2. gr.
I hverju sáttaumdæm i skulu vera tveir sáttamenn, og tveir vara-sáttamenn. 

Tekur varam aður sæti aðalmanns, er liann má ekki skipa það. Ennfrem ur tekur 
varam aður sæti i sáttanefnd, ef ágreiningur verður milli sáttamanna.

I kaupstöðum skipar bæ jarstjórn sáttamenn og vara-sáttamenn, en utan 
kaupstaða hreppsnefnd, til 1 ára i senn. Þó skulu núverandi sáttam enn og vara- 
sáttamenn gegna starfinu kjörtim a sinn út. Endurskipa ,má sáttamenn.

3. gr.
Aður en m aður tekur sæti í sáttanefnd fyrsta sinni, skal hann rita undir 

heit i sáttaliók um það, að liann skuli rækja starfið með samvizkusemi og óhlut- 
drægni.

4. gr.
Til sáttastarfans má skipa livern m ann, heilan og hraustan , karl sem konu, 

er náð liefir 25 ára aldri, er fjá r  síns ráðandi, hefir óflekkað mannorð, er hú- 
settur í sáttaunidæminii, enda gegni liann ekki fastri dómarastöðu eða liafi mál- 
flutningsstörf að atvinnu.

Hverjum þeim,*er skipa má til sáttastarfans, er skylt að taka liann að sér. 
Undanþegnir eru þó:
1. Embættismenn eða sýslunar, sem óliægt væri eða ómögulegt að rækja 

hvorttveggja starfið samtimis.
2. Þeir, sem reka eða stunda atvinnu eða gegna annari stöðu, er ekki fær 

samríniazt sáttastarfanum  án verulegs óhagræðis eða tjóns aðilja.
3. Þeir, sem vegna vanheilsu inundu eiga verulega óhægt méð að gegna 

starfanum.
4. Sextugir menn eða eldri.

Sýslumaður eða bæjarfógeti nögmaður) nietur ástæður til undanfærslu 
samkvæmt 1.—3. tölulið, en skjóta má úrskurði hans til dómsmálaráðherra, 
sem sker úr málinu til fullnaðar.



5. gr.
Einkaniál alinennt skal leggja til sátta fyrir sáttamenn. Ef slík mál eru 

ekki löglega lögð til sátta eða lögleg sáttatilraun er ekki framkvæmd, þar sem 
þess er kostur, þá skal vísa máli frá dómi. Shr. þó 11. og 15. tölul. 3. málsgr. 
þessarar greinar.

Undanþegin sáttatilraun eru:
1. Mál til heimtingar hóta fyrir gæzluvarðhald eða afplánun refsingar að ósekju.
2. Gagnsakir, ef ekki er krafizt sjálfstæðs dóms um gagnkröfu.
3. Mál, sem höfða má með opinberri slefnu.
4. Mál, höfðuð á hendur erlendis húsettum manni, sem ekki hefir, sækjanda 

vitanlega, umboðsmann liér á landi, er lieimild Iiafi til að gera sátt fvrir 
hönd verjanda.
Héraðsdómari leitar sátta í:

1. Málum um faðerni barna.
2. Málum milli húsliænda og hjúa og lærimeistara og nemanda samkvæmt 

lijúa- og námsmannalögum.
3. Málum til kaupgreiðslu kaupafólks, vor-, Iiaust- og vetrarm anna hjá þeim, 

er landbúnað reka, þeirra, er vinna á eða við útgerð manns og ekki eru lög- 
skráðir sam kvæm t sjóm annalögum , verkafólks við hverskonar iðju eða iðn- 
að, daglaunamanna við hverskonar vinnu í landi, bifreiðarstjóra, sendi- 
sveina, afgreiðslumanna við verzlanir og annara, sem líkt er ástatt um.

4. Málum, sem sjó- og verzlunardóm ur fer með,
5. Málum, þar sem varnaraðiljum, einuni eða fleirum, er skylt að þola tlóm 

utan varnarþings síns samkvæmt 83. gr.
6. Málum til staðfestingar kyrrsetningu eða lögbanni.
7. Skiptamálum og nauðasamninga.
8. Sakauka- og meðalgöngumálum.
9. Gagnsökum, jiar sem sjálfstæðs dóms er krafizt um gagnkröfu.

10. Víxilmálum og tékka og skuldabréfa samkvæmt 3. tölulið 207. gr.
11. Þ ar sem aðiljar hafa skriflega fyrirfram  samið um að ganga fram hjá 

sáttanefnd.
12. Landamerkja- og fasteignamálum.
13. Hjónabandsmálum.
14. Málum um rétt m anna til atvinnurekstrar, til firma, vörumerkis, og málum 

þeim, er í lögum um lilutafélög greinir og áður skvldu sæta gestaréttar- 
meðferð, ef þau fara eigi til sjó- og verzlunardóms.

15. Ef báðir aðiljar lýsa því skriflega fyrir dómara við þingfestingu, að úti- 
lokað sé, að sátt komizt á í málinu fyrir sáttamönnum.

16. Ef gallar þykja vera á sáttatilraun sáttam anna, en dómari telur sækjanda 
ekki verða gefin sök á jieim, getur hann krafizt þess, að dómari leiti sátta 
í málinu.

6. gr.
Þegar sáttamenn fara með úrskurðarvald í málum, þá gilda sömu reglur 

um skyldu þeirra og rétt til að víkja sæti sem um venjulega dómendur. Annars- 
kostar er sáttamanni skylt að víkja sæti:



1. Ef hann er aðili máls eða fyrirsvarsm aður aðilja eða þjónn.
2. Ef liann er maki aðilja, unnusti eða unnusta, skyldur honum eða mægður 

að feðgatali eða niðja, kjörforeldri eða kjörharn, fósturforeldri eða fóstur- 
barn, eða skyldur eða mægður til liliðar í fyrsta lið.
Rétt er sáttam anni að víkja sæti, ef hann er riðinn við m ál siðferðislega eða 

fjárhagslega, eða hann ber kala til aðilja, enda er aðilja rétt að krefjast þess, að 
sáttamenn víki sæti, ef hann telur hættu á því, að sáttam aður verði vilhallur. 
Sáttamanni ber jafnan að vekja athygli aðilja á því, ef liann telur einhverja 
slíka ástæðu vera fyrir hendi um sjálfan sig eða sam verkam ann sinn, er kynni 
að heimila honum eða að gera honum skylt að víkja sæti. Sáttamenn taka báðir 
þátt í úrlausn Jiess, hvort annar þeirra eða báðir eigi að víkja sæti.

7. gr.
Ríkissjóður leggur til tölusetta, gegnumdregna og innsiglaða bók í hvert 

sáttaumdæmi. Dómsmálaráðunevtið löggildir sáttabækur. Sáttamenn rita í bók 
skýrslu um stað og stund sáttafulidar, nöfn aðilja, hverjir sótt liafi fundinn, úr- 
skurði, ákvarðanir um frest og annað, er taka þarf ákvörðun um. Aðiljar skulu 
rita nöfn sín undir bókanir.

8. gr.
Sækjandi snýr sér til annarshvors sáttamannsins í sáttaumdæm i verjanda 

með skriflega læiðni uni fyrirtöku máls á sáttafundi þar. í beiðni skal greina 
nöfn aðilja, stöðu og heimili, ásam t lýsingu á málavöxtum, kröfum  þeim, er 
aðili ætlar að gera, kröfu um úrskurð sáttamanna, ef því er að skipta, og kröfu 
um, að máli verði vísað til aðgerða dómstóla, ef sáttatilraun verður árangurs- 
laus, nema úrskurðar megi krefjast.

Sáttam aður ritar á kæru ákvörðun sina uni stað og stund sáttafundar. 
Sáttamaður ákveður liverju sinni frestinn, er í kaupstöðum má skem m stur vera 
tveir sólarliringar, en annarsstaðar tveir til fjó rir sólarhringar. Sækjandi lætur 
síðan birta sáttakæru, og fer um birtingu liennar með sama liætti sem um birt- 
ingu dómstefnu.

9. gr.
Aðili skal sækja sjálfur sáttafund, nema lögleg forföll banni. En lögleg 

forföll eru:
a. S júkdóm ur aðilja sjálfs eða lieiniam anna lians eða annara, ef liann þarf 

að annast þá eða leita þeim læknislijálpar.
b. Veður, torfærur eða önnur óviðráðanleg atvik.
c. Ef fundarsókn skyldi valda lionuni vinnumissi eða tjóni á atvinnu lians 

eða öðrum liagsmummi.
d. Embættis- eða sýslunarstörf, er aðili liefir fyrirfram  ákveðið eða ekki þola 

bið.
e. Ef aðili skal sækja annan sáttafund eða dómþing, er fyrr liefir verið ákveðið, 

enda megi aðili ekki sækja hvorttveggja sjálfur.
Ekki er aðilja lieldur skylt að sækja sjálfur sáttafund, ef liann er búsettur 

eða dvalfastur utan sáttaumdæmis og eigi liann að minnsta kosti 10 kílómetra



vcg að fa ra  á landi til sá ttafundar eða 5 kílóm etra á sjó, eða sam anlagt 10 
kílómetra á sjó og landi. •

Fyrirsvarsm anni ólögráða manns, félags eða stofnunar, er skylt að sækja 
sjálfur sáttafund með sama hætti sem aðilja er það. Ef fleiri en einn eru fyrir- 
svarsmenn aðilja, er nægilegt, ef einn þeirra sækir sáttafund með umboð hinna, 
ef atbeina þeirra þarf til sáttargerðar.

10. gr.
Ef aðili sækir ekki sjálfur sáttafund samkvæmt 9. gr., skal liann, ef þess 

er kostur, senda þangað umboðsmann sinn með skriflegu, ótakmörkuðu uin- 
boði til að koma fram  fyrir sína liönd. Umboðsmaður skal vera lögráða maður, 
karl eða kona, með óflekkað mannorð og þeim kostum búinn að öðru leyti, 
að við hann sé semjandi.

11. gr.
Nú sækir sækjandi ekki sáttafund sakir löglegra forfalla, og skal þá fresta 

máli hæfilegan tíma eftir ákvörðun sáttamanna, enda skal tilkynna aðilja á 
lians kostnað, hvenær og livar mál verði aftur fyrir tekið. Annarskostar vísa 
sáttamenn máli frá sér. Ef verjandi sækir ekki sáttafund, skal ávallt vísa máli 
til aðgerða dómstóla, ef sækjandi sækir sáttafund og krefst þess.

12. gr.
Nú sækir verjandi hvorki sjálfur sáttafund né sendir þangað hæfan uin- 

hoðsmann með löglegu umhoði, og skal þá, ef sátt kemst ekki á, dæma hann til 
að greiða málskostnað í héraði, liver sem m álsúrslit verða þar, og til að greiða 
sekt í ríkissjóð fyrir hrot á sáttalöggjöfinni. Ef aðili hefir sent umboðsmann á 
sáttafund, er gagnaðilja, er sjálfur liefir komið eða sannað hefir heimild sína 
til að senda þangað umboðsmann, rétt að skora á andstæðing sinn að sanna 
heimild sína til að senda umhoðsmann fyrir sig. Ef sá aðili verður ekki við 
áskoruninni, fer um greiðslu málskostnaðar af lians hendi og sekt fyrir brot 
á sáttalöggjöfinni sem fv rr segir.

13. gr.
Enginn skal eiga aðgang að sáttafundi aðrir en sáttamenn og' aðiljar eða 

umboðsmenn þeirra, nema bæði sáttamenn og aðiljar ley f̂i, eða sáttamenn telji 
aðilja nauðsynlegt eða heppilegt að liafa sér aðstoðarmann á sáttafundi. Eigi 
skal bóka tilboð eða játningar aðilja á sáttafundi, og eigi má leiða sáttamenn 
eða aðra, sem þar kunna að vera, vitni uni skýrslur aðilja um málavöxtu eða 
sáttaboð, nema báðir aðiljar samþykki.

1-1. gr.
Eigi skal fresta meðferð máls fyrir sáttamönnum, nema báðir aðiljar sam- 

þykki, eða sáttamenn telji nauðsynlegt að veita frest til að skýra málsatriði, 
sem ágreiningur er um og ráða mundi úrslitum um árangur sáttatilraunar. 
Rétt er þá aðilja, og þá aðeins gegn mótmælum gagnaðilja, að afla skýrslna 
f>TÍr dómi eða matsgerðar um þau atriði, enda sýni bann dómara vottorð sátta- 
manna um frestun málsins fvrir þessar sakir.



15. gr.
Ef sátt keinst á, þá skal rita efni hennar í sáttabók, enda ber sáttamönnuni 

að sjá um, að það sé löglegt og skýrt og greinilega orðað. Jafnfram t rita sátta- 
menn sáttina á sáttakæru eða blað fest við hana.

16. gr.
Sátt er löglegur aðfarargrundvöllur.
Sátt skortir samningsgildi, ef sáttamenn bafa með vísvitandi ósannindum, 

ólöglegri nauðung eða öðru óliæfilegu atferli stutt að sáttargerðinni, svo og ef 
á brestur skilyrði kröfuréttarins að öðru levti til þess, að bindandi samningur 
geti komizt á eða lialdið gikli sínu.

Sátt skortir aðfararliæfi, ef hún er ógikl sem samningur, eða ef sáttamenn 
bafa verulega brotið skyldu sína í öðrum greinum en í 2. málsgrein segir, eða 
hún er gerð af óhæfum umboðsmanni.

17. gr.
Hvervetna þess er aðili byggir rétt fvrir dómi á sátl — - þar með talinn skipta-, 

fógeta- og uppboðsréttur — getur gagnaðili véfengt gildi liennar, og sker 
dómur úr.

Rétt er aðilja að liöfða mál með venjulegum liætti til staðfestingar eða 
vefengingar sáttar. 1 sambandi þar við getur aðili baft uppi kröfu um dóm um 
sakarefnið.

18. gr.
Ef sátta verður ekki auðið, og sáttamenn neyta ekki úrskurðarvalds, geta 

þeir þess í sáttabók, að sáttatilraun liafi reynzt árangurslaus og að máli sé 
vísað til aðgerða dómstólanna. Jafnfram t rita þeir samsvarandi vottorð á sátta- 
kæru.

19. gr.
Fyrirmæli 8.—18. gr. taka og til sáttatilrauna og sátta fyrir dómstólum. 

Þó verður dóm ur að leggja til grundvallar úrlausnir liliðsetts dóms varðandi 
sáttastarfsemi í máli, þar sem Iiann hefir gegnt sáttastörfum. Við sáttaumleitun 
dómara skal liafa þingvotta, og bókanir um sáttir skal rita i þingbók með sam- 
svarandi bætti sem að fram an segir um bókanir i sáttabækur.

20. gr.
Dómari m etur öll atriði varðandi réttarfarsgildi árangurslausrar sáttatil- 

raunar.
Öll atriði annars um hæfileika og vald sáttamanna, svo og hvert atriði um 

fram ferði þeirra og aðferð, er þeir starfa að sáttum, má bera undir viðkomandi 
béraðsdómara innan 7 daga frá því, er það atvik gerðist, sem kært er. Sátta- 
menn eiga þá að láta aðilja í té eftirrit at' því, sem þeir kunna að hafa bókað 
um málið, eða skriflega synjun sína um aðgerðir í því, ásamt athugasemdum 
um það, ef þeir vilja. Jafn fram t tilkvnnir aðili andstæðing sinum, að hann skjóti 
ágreiningnum til héraðsdómara, og sendir honum, ásamt kæru sinni og máls-



skjölum, vottorð uiu þessa tilkvnningu. Andstæðingurinn getur sent dómara 
athugasemdir sínar innan 7 daga eftir að honum var tilkynnt málskotið. Að 
þeim fresti liðnum skal dómari kveða upp úrskurð um deiluefnið á vikufresti, 
og er það fullnaðarúrskurður.

21. gr.
Sáttamenn hafa úrskurðarvald um mál sem hér segir:

a. Ef sækjandi sækir ekki eða lætur ekki sækja sáttafund að forfallalausu, 
geta sáttamenn eftir kröfu verjanda úrskurðað honum hæfilega þ(íknun 
fyrir árangurslausa fundarsókn.

b. E ftir kröfu sækjanda skulu sáttamenn úrskurða mál:
1. Ef verjandi sækir ekki sáttafund, þótt liann sc löglega til kvaddur, enda 

séu forföll ekki sönnuð eða sennileg, og liafi sækjandi látið þess getið 
i sáttakæru, að liann mundi úrskurðar krefjast.

2. Ef verjandi sækir sáttafund og sam þykkir berum orðum kröfu sa*kj- 
anda, en sátt kemst þó ekki á vegna ágreinings um aukaatriði, svo sem 
vöxtu, afborganir, greiðslu sáttakostnaðar, eða af öðrum ástæðum.

Sáttamenn mega því aðeins úrskurða kröfu, að hún sé til greiðslu peninga 
borgaralegs eðlis eða greiðslu opinhers gjalds í peningum, enda nemi innstæða 
kröfunnar aldrei yfir 500 krónum .

Ekki mega sáttamenn úrskurða kröfu:
1. Ef verjendur eru fleiri en einn, og ekki samþykkja báðir þeirra eða allir, 

er sáttafund sækja, kröfuna, eða einhver þeirra liefir eigi sótt fund sakir 
forfalla.

2. Ef sækjandi hefir tryggt kröfu sína með kyrrsetningu eða lögbanni, og 
mál er lagt til sátta og lögmæti jieirra athafna er vefengt.

3. Ef verjandi telur sér óskylt að svara til sakar fyrir þeim sáttamönnum, og 
þeir telja þá varnarástæðu rétta.

4. Ef mál er svo flókið eða illa skýrl, að sáttamenn telja sér ekki fæ rt að úr- 
skurða það.
Nú hefir verjandi uppi gagnkröfu til skuldajafnaðar, er sækjandi sam- 

þvkkir, og skal liún þá kom a til skuldajafnaðar aðalkröfu. Ef gagnkröfu er 
mótmælt, vísa sáttam enn málinu frá sér til aðgerða dómstólanna, nema telja 
megi sannað, að gagnkrafan sé annaðhvort rétt eða röng.

22. gr.
Bóka skal kröfur aðilja, málsástæður og varnir og aðrar yfiriýsingar að 

aðalefni til. Fresti skal að jafnaði ekki veita, nem a að iljar séu á það sáttir. Þó 
m á veita aðilja stuttan frest gegn mótmælum liins til að afla skjala eða vitnis- 
burðar fyrir dómi, ef það þvkir nauðsynlegt til sönnunar eða skýringarauka 
málsatviki. Að málflutningi loknum, sem venjulega skal vera munnlegur, hóka 
sáttamenn, að mál sé tekið til úrskurðar.

23. gr.
Þegar sáttamenn úrskurða mál samkvæmt 21. gr. 1. málsgr. a. og b. 1., skal 

byggja úrskurð á fram kom num  gögnum og skýrslum aðilja, að svo miklu leyti



sem þær fara ekki í bága við þau. Annarskostar skal byggja úrskurð á því, sem 
fram  er komið af bálfu beggja aðilja.

24. gr.
Crskiu-ði skal rita i sáttabók. I úrskurði skal greina nöfn, heimili og stöðu 

aðilja, kröfur og aðalefni máls og fram kom nar varnarástæður, og meta gildi 
þeirra. Loks skal draga niðurstöðuna saman í stutt mál, livað inna skuli af 
hendi, ef því er að skipta, um greiðslu vaxta og málskostnaðar o. s. frv. Cr- 
skurði skal venjulega upp kveða þegar í stað, og aldrei síðar en viku eftir lok 
málflutnings. Ef aðiljar, annar eða báðir, eru viðstaddir, skal lesa úrskurð í 
beyranda bljóði.

25. gr.
Crskurði sáttam anna má fullnægja með aðför að viku liðinni frá  uppkvaðn- 

ingu lians, ef sá aðili, sem greiða skal eftir úrskurði, var við uppsögn bans 
staddur, en ella að viku liðinni frá birtingu. enda Iiafi aðiljar ekki orðið ú  annan 
fullnustufrest sáttir.

26. gr.
Akvörðun sáttam anna um að vísa máli frá sér til aðgerða dómstólanna 

verður ekki áfrýjað.
Crskurði sáttam anna um efni máls má skjóta til viðkomandi héraðsdómara 

bæði til staðfestingar og breytingar áður liðnir séu 2 m ánuðir frá uppkvaðn- 
ingu hans eða birtingu samkvæmt 25. gr. Ef sérstaklega stendur á, getur héraðs- 
dómari þó veitt, gegn 15 kr. gjaldi í ríkissjóð, leyfi til áfrýjunar, þar til 4 mán- 
uðir eru liðnir frá  áðurnefndum tíma. Nii befir úrskurði verið áfrýjað sam- 
kvæmt fram anskráðu, en máli frávisað, og þarf þá ekki levfi til að áfrýja málinu 
einu sinni á ný, ef réttarstefna er út gefin eða utanréttarstefna er birt innan 4 
vikna frá uppkvaðningu frávisunardóms, enda þótt málinu yrði annars ekki 
áfrýjað leyfislaust.

Fvrir héraðsdómi eru aðiljar bundnir við þær kröfur og viðurkenningar, 
sem fram  bafa komið fyrir sáttamönnum. N ýjar varnir, ný gögn og nýjar gagn- 
kröfur má leggja leyfislaust fyrir dóm.

Um meðferð máls fv rir héraðsdóm i fer annars eftir alm ennum  reglum.

27. gr.
Sáttamenn utan kaupstaða skulu fá endurgjald fyrir óbjákvæmilegan ferða- 

kostnað eftir reikningi og dagpeninga, 7 krónur fvrir dag eða hluta úr degi, er 
þeir þurfa að vera utan beimilis síns vegna starfans. Ef sáttam enn gegna fleiri 
málum í söniu ferð, skal skipta dagpeningum og ferðakostnaði sanngjarnlega 
milli málanna. Agreining um ferðakostnað eða dagpeninga úrskurðar viðkom- 
andi héraðsdómari.

I kaupstöðum  og þar, sem sáttafundur er baldinn á heimili sáttam anns eða 
í sama kauptúni eða jíorpi, fæ r sáttam aður bver 2 krónur fyrir bvert mál, er 
hann reynir sátt uin, og að auki 5 krónur fyrir livert mál, er bann úrskurðar sam- 
kvæmt 21. gr.



Sækjandi greiðir til bráðabirgða ferðakoslnað og dagpeninga og gjald fvrir 
sáttatilraun og úrskurð samkvæint ]>lið 1. inálsgr. 21. gr., og verjandi fvrir úr- 
skurð sanikvænit a-lið söniu niálsgr., en í sátt eða úrskurði skal að lokuni kveða 
á um það, bvern þátt verjandi — og sækjandi eftir a-Iið 1. niálsgr. 21. gr. -  skuli 
taka í greiðsluni þessuni.

28. gr.
Sáttanienn skulu árlega senda viðkomandi sýslumanni eða bæjarfógeta 

(lögmanni) skýrslu uni inál þau, er þeir liafa baft til nieðferðar á árinu, eftir 
fyrirniynd og innan þess tínia, cr dónisinálaráðlierra ákveður. Einnig skulu 
sáttanienn senda söniu enibættisniönnuni jafnbarðan skýrslu um sektir, er aðili 
kann að hafa undirgengizt að greiða á sáttafundi.

II. KAFLI 

Um dómara o. fl.

29. gr.
Með dómstörf í einkamáluin, þar á nieðal skipti, fógetagerðir og uppboð, 

fara almennt sýsluinenn liver í sinni sýslu, í Reykjavík lögnieiin, tveir eða fleiri, 
og í öðrum kaupstöðum bæjarfógetar. Haldast skulu gildandi ákvæði uni dóni- 
endur í landanierkjaniáluni og öðruni fasteignamáluni og i lóðanierkjaniálum 
í Revkjavík. Meðdóniendur skipa að öðru leyti dóma eftir regluni laga þessara. 
Dónismálaráðberra ákveður verkaskiptingu lögnianna í Reykjavík.

Rétt er béraðsdóniara að balda dóniþing utan lögsagnarunidæniis síns, ef 
það þvkir heppilegt til upplýsinga í niáli, enda valdi það ekki veruleguni drætti 
á þvi, og greiði sá kostnaðarauka þar af, sem slíkrar dómsatliafnar beiðist.

Nú er m aður settur til að dæma ákveðið niál, og skal liann þá kveða upp 
dóm á lieimili sínu, nenia dónisuppkvaðning í lögsagnarunidænii, þar sem mál 
var flutt, valdi bvorki kostnaðarauka né drætti á dónisuppsögn.

30. gr.
Dómsmálaráðlierra setur dómara til að fara nieð og dænia einstök niál 

(setudóm ara), þa r seni liinn reglulegi dóm ari liefir vikið dóniarasæti.
Ef mál er sérstaklega umfangsmikið eða vandasam t að öðru leyti, svo að 

ætla má, að hinn reglulega dómara skorti tíma frá öðrum embættisstörfum 
eða sé af öðrum ástæðum ofvaxið að fara með það, getur dónismálaráðherra 
skipað sérstakan dóm ara til að gegna þvi, enda hafi hinn reglulegi dómari færzt 
uiidaii að sinna máli af nefndum áslæðum. Hinuni skipaða dómara er þá, nema 
öðruvísi sé mælt í skipunarbréfi bans, heimilt að lialda dómþing í niálinu livar 
á landinu sem vera skal. Heimildin í þessari málsgrein tekur og til skipta-, fó- 
geta- og uppboðsgerða.

Ríkissjóður greiðir alltaf þann kostnað, sem leiðir af skipun dómara sam- 
kvæmt þessari grein.



31. gr.
Konungur skipar hina reglulegu héraðsdómara. Þeir taka laun úr ríkissjóði 

samkvæmt launalögum, lífeyri eftir lifeyrislögum og skrifstofufé samkvæmt 
þar 11111 settum reglum. Ríkissjóður leggur þeim til nauðsynieg skrifstofugögn.

I kaupstöðum skulu hinir reglulegu héraðsdóm arar liafa skrifstofu í kaup- 
staðnum, enda þótt þeir hafi jafnfram t lögsögu í fleirum  lögsagnarumdæmum, 
nema ráðherra kveði öðruvisi á. Annarsstaðar ákveður ráðherra embættisbústað 
liéraðsdómara hverju sinni.

32. gr.
Engan má skipa í fast dómarasæti, nema bann:

1. Sé svo andlega og líkamlega hraustur, að bann geti gegnt stöðunni.
2. Sé 25 ára gamall.
3. Sé lögráður og bafi forræði fjár sins.
4. Hafi óflekkað mannorð.
5. Hafi íslenzkan ríkisborgararétt.
6. Hafi lokið embættisprófi í lögfræði við báskóla íslands eða jafngildu prófi 

við aðra báskóla samkvæmt íslenzkum lögum.
7. Hafi ennfrem ur 3 ár samtals verið skrifstofustjóri, fulltrúi í stjórnarráðinu 

eða fulltrúi héraðsdómara, þar á meðal lögreglustjórans í Revkjavík, lög- 
reglustjóri eða bæjarstjóri, bankastjóri, sendiberra eða fulltrúi sendilierra, 
verið kennari i lögum við liáskólann, gegnt málflutningsstörfum  að stað- 
aldri eða verið settur béraðsdóm ari, eða gegnt opinberu starfi, sem laga- eða 
bagfræðipróf þarf til. Leggja má saman slarfsthna í bverri einstakri af 
starfsgreinum þessum. Undantekningu frá ákvæðum þessa töluliðs má gera 
um menn, er sérstakan orðstír bafa getið sér fyrir ritstörf um lögfræðileg 
efni.
Settir béraðsdóm arar og dóm arar samkvæmt 30. gr. skulu fullnægja ákvæð- 

um 1.—6. tölul. þessarar greinar. Þó má til bráðabirgða og ef sérstaklega stendur 
á, setja yngri m ann en 25 ára, og mann, er ekki hefir lokið em hættisprófi í lög- 
uni. Slíkan mann má þó ekki setja lengur en 3 mánuði í senn.

33. gr.
Dómsmálaráðherra getur löggilt liéraðsdómurum fulltrúa, er sé að minnsta 

kosti 21 árs gamall og fullnægi skilyrðuuum í 1. og 3. og 4.—fi. tölul. 32. gr. Utan 
kaupstaða má þó víkja frá skilyrðinu í fi. tölul., ef aðili liefir að minnsta kosti 
tvö ár gegnt að staðaldri skrifarastörfum  í skrifstofu héraðsdómara.

Löggiltur fulltrúi getur, auk nótaríalgerða, fram kvæm t á ábyrgð béraðs- 
dómara þessar dómsatbafnir:

1. Uppskriftargerðir í sambandi við skipti búa.
2. Fógetagerðir.
3. Uppboðsgerðir.

Ef fulltrúi fullnægir skilyrðum (i. töluliðar 32. gr., getur liann og kveðið 
upp úrskurði í sambandi við áðurnefndar dómsathafnir.



Rétt er dómsniálaráðherra að löggilda fulltrúa héraðsdómara til að fram- 
kvæma allskonar dóm sathafnir í forföllum héraðsdómara eða vegna annríkis 
og á hans áhvrgð.

34. gr.
Dómari skal hæta tjón af dómaraverkum sínum, ef hann veldur því af 

ásetningi eða gáleysi. I m  refsiábyrgð dómara fer samkvæml alinennum liegn- 
ingarlögum og sérákvæðum einstakra laga.

í æðra dómstóli má með dómi í aðalmálinu eða sjálfstætt gera héraðsdómara 
að greiða skaðabætur vegna meðferðar sinnar á máli, enda bafi bonuin verið 
stefnt til greiðslu skaðabóta. í béraði verður dómari einungis sóttur til greiðslu 
skaðabóta vegna dómaraverks í sambandi við ojiinbert mál út af því eða eftir 
að refsidómur befir verið kveðinn upp yfir bonum í opinberu máli fyrir afbrot í 
dóm arastarfi í því máli.

Með dómi æðra dómstóls í aðalmálinu eða sjálfstætt má dæma héraðsdóin- 
ara til sektar 50—1000 kr. fyrir bverskonar misferli mn meðferð þess, enda 
bafi honum verið stefnt til ábyrgðar eða æðri dóm ur telji aðgerðir lians svo 
löglausar og aðfinnsluverðar, að þær skuli varða sektum.

Ennfrem ur er hverjum  þeim, er telur héraðsdómara bafa gert á hluta sinn 
í dómstarfi, ré tt að kæra bann fvrir æðra dómi samkvæmt ákvæðum 199. gr., 
enda getur þá. æðri dóm ur dæmt dómara til að greiða sekt samkvæmt 3. málsgr. 
eða veitt honum áminningu.

35. gr.
Nú telur dóm sm álaráðberra dómara liafa misst bin almennu dómaraskil- 

yrði, eða hafa gert sig sekan um misferli í dóm arastarfi, enda liafi áminning 
æðra dóms eða ráðberra  ekki komið að lialdi, eða dóm ari hefir að áliti ráð- 
berra  með öðrum liætti rýrt svo álit sitt siðferðislega, að bann megi ekki lengur 
gegna dómaraembætti, og víkur ráðberra honuni þá frá  embætti um stundar- 
sakir, en síðan skal böfða mál á hendur honum til embættismissis svo fljótt 
sem verða má.

Ef svo verður ástatt um dómara, er settir liafa verið til að gegna dómara- 
embætti um stundarsakir, eða dómara samkvæmt 30. gr. eða fulltrúa dómara, 
fiem í 1. málsgr. segir, getur dóm sm álaráðberra jiegar tekið af honum starfann, 
án þess að bera þurfi málið undir dómstóla.

Rétt er hverjum  þeim, er sam kvæm t 1. eða 2. málsgr. hefir verið sviptur 
embætti eða starfa, að höfða mál með venjulegum hætti á hendur dóms'mála- 
ráðherra fyrir hönd ríkisvaldsins til úrlausnar uin lögmæti þeirrar ráðstöfunar, 
enda böfði bann málið innan 6 mánaða frá þvi, er bún var gerð.

36. gr.
Dómari víkur úr dómarasæti í máli, ef bann er:

1. Aðili máls eða fyrirsvarsm aður aðilja. Þó þarf dóm ari venjulega ekki að 
víkja, þótt liann bafi eða bafi baft í embættisnafni önnur afskipti af máli, 
sem bann nú skal fara með sem dómari.

2. Skyldur eða mægður aðilja að feðgatali eða niðja eða að öðrum lið til bliðar,



maki hans, unnusti eða unnusta, kjörforeldri eða kjörbarn, fósturforeldri 
eða fósturbarn.

3. Skyldur eða mægður fyrirsvarsm anni aðilja eða málflytjanda að feðgatali 
eða niðja eða að 1. lið til bliðar, maki bans, unnusti eða unnusta, kjörfor- 
eldri eða kjörbarn, fósturforeldri eða fósturbarn.

4. Hefir borið vitni um málsatvik eða verið skoðunar- eða matsm aður í málinu.
5. Hefir flutt málið eða leiðbeint aðilja í því.
6. E r svo venzlaður vitni eða m atsmanni sem í 3. tölul. segir, enda sé krafizt 

úrskurðar um skyldu vitnis eða beimild til að bera vitni eða staðfesta 
skýrslu sína,

7. Er óvinur aðilja, eða málið varðar bann eða venzlamenn bans verulega fjár- 
hagslega eða siðferðislega, eða annars er bæ tta á því, að bann fái ekki litið 
óhlutdrægt á málavöxtu.

37. gr.
Dómari skal víkja af sjálfsdáðum, ef svo stendur á sem í 1.—6. tölul. 36. 

gr. segir. Annars getur bann bæði vikið af sjálfsdáðum eða eftir kröfu aðilja, 
enda þarf bann þá ekki að víkja fy rr en mál er tekið til dóms eða kveða þurfi 
upp úrskurð, nema aðili liafi krafizt þess eða mál sé munnlega flutt.

Dómari úrskurðar sjálfur, hvort bann viki sæti. Ef dómari víkur sæti, ber 
honum að gera það, sem nauðsynlegt kann að vera til að halda máli í réttu 
horfi, þar til setudómari tekur við því. Hann gelur og látið af bendi eftirrit 
af málsskjölum og gefið út dómsgerðir, þótt liann bafi vikið sæti.

Fulltrú i dóm ara er, án sérstakrar skipunar, óbæfur til að vinna þau dóm- 
arastörf, sem dómari má ekki vinna samkvæmt 36. gr.

Úrskurði dómara um, að bann víki sæti, verður ekki skotið til æðra dóms. 
Úrskurði, þar sem dómari neitar að víkja sæti, má kæra til æðra dóms samkvæmt
199. gr., enda livílir þá málið á meðan.

III. KAFLI 

Um þinghöld, þingbækur, þingvotta o. fl.

38. gr.
í kaupstöðum skal balda bæjarþing til meðferðar allra mála, sem ekki eru 

sérstaklega undantekin, einu sinni í viku eða oftar, eftir ákvörðun dómsmála- 
ráðherra, og á þeim stað og stund, sem ákveðið verður, ef mál eru fyrir bendi. 
Utan kaupstaða skal halda manntalsþing til meðferðar dómsmála á þingstað 
réttum  í þingbá bverri einu sinni á ári, eins og verið befir, en auk þess skal 
aukadómþing heyja, þegar þörf gerist og á þeim stað í þingbá hverri, sem 
dómari ákveður bverju sinni.

Dómsmálaráðberra getur ákveðið, að regluleg dómþing skuli balda í ein- 
stökum lögsagnarumdæmum eða þingbám oftar en einu sinni á ári, þar sem 
þörf krefur.

Þingleyfi eru frá 20. des. til 6. jan. og frá pálmasunnudegi til annars í



páskuin. Ennfrem ur getur dóinsmálaráðherra ákveðið þinglevfi í kaupstöðum 
1—2 mánuði á sumrin.

Fram kvæm a skal dómsatliafnir í þingleyfum, sem ekki mega bíða, svo sem 
dómsuppsögn, fógetagerðir, skiptagerðir og uppboðsgerðir.

39. gr.
Dómþing í þingbúsum og öðrum húsum, sem notuð eru til almennings 

nota, skal lievja í bevranda bljóði, nema aðiljar óski eða dómari telji hentara 
vegna aðilja, vitna eða almennings bagsmuna, að lievja þing fyrir luktum dyr- 
um. Rétt er dóm ara að vísa almenningi eða einstökum mönnum út úr þingsal, 
ef návist þeirra liorfir til truflunar þingfriði, eða m aður kem ur annars ósæmi- 
lega fram  við dómara eða aðra.

Ef sækjanda máls verður vísað út úr þingsal samkvæmt 1. málsgr., fellur 
mál bans niður. Ef verjanda er vísað út, getur sæ kjandi þegar krafizt dóms í 
málinu, eins og það þá er.

Ef einstakur m aður Ijær liús sín til þinghalds, getur liann bannað óviðkom- 
andi mönnum aðgang að því. Ákvæðin bér að fram an taka og til þinglialds í 
húsum einstakra m anna, eftir því sem við á.

Dómari getur bannað, að viðlögðum allt að 1000 króna sektum , nem a þ jngri 
refsing liggi við að öðrum lögum, að skýra opinberlega i orðum eða á annan liátt 
frá  því, sem gerist í þingliöldum, sem bann hefir ákveðið að lialda skuli fyrir 
luktum dyrum.

Akvæði greinar þessarar taka til skipta-, féigeta- og uppboðsgerða, eftir því 
sem við á.

40. gr.
Þingmálið er íslenzka. Skjölum á erlendu máli skal fylgja þýðing löggilts 

skjalþýðanda, ef bans er kostur. Ef aðili, eða vitni, er ekki nægilega fæ r í is- 
lenzku, skal aðili bafa með sér og á sinn kostnað löggiltan dómtúlk til aðstoðar 
dóm ara, ef unnt er. Xú er löggilts skjalþýðanda eða dóm túlks ekki kostur, og 
skal þýðandi skjals þá staðfesta þýðingu sína fyrir dómi, ef bún er vefengd, og 
túlkur vinna beit fyrir dómi um, að bann skuli rækja starfann eftir beztu 
getu.

Ef dómari treystir sér til að þýða skjal á erlendu máli eða aðiljar þýða það 
og eru sammála um, að þýðingin sé rétt, eða dóm ari getur sjálfur spurt aðilja 
eða vitni á erlendu máli, kem ur vöntun á skjalþýðanda eða túlki ekki að sök. 
Annarskostar vísar dómari máli frá  dómi, dómsatböfn verður óframkvæman- 
leg eða ekki verður tekið tillit til skjals, allt eftir því sem á stendur.

41. gr.
Þar sem einn m aður situr í dómi, skulu jafnan vera tveir þingvottar. Þeir 

skulu fullnægja almennum vitnaskilvrðum, og auk þess mega þeir bvorki vera 
svo venzlaðir dóm arar né aðilja sem segir i 1. málsgr. 1. tölul. 125. gr. Það er 
borgaraskylda að vera þingvottur. Þeim ber 1 króna fyrir bverja klukkustund 
eða brot ú r klukkustund, er þeir missa at' starfi sakir þingvottastarfsemi sinnar.



42. gr.
Hverju liéraðsdómaraembætti skulu fylgja jiessar dómsmálabækur til af- 

nota í einkamálum:
1. M anntalsþingbók (utan kaupstaða).
2. Bæjarþingsbók (í kaupstöðum ).
3. Aukaþingbók (utan kaupstaða).
4. Sjódómsbók og verzlunardóms í kaupstöðum og þar utan kaupstaða. er þörf

þvkir, eftir ákvörðun dóm sm álaráðherra.
5. Landamerkja- og fasteignamálabók (utan R ejk jav íku r).
6. Skiptabók.
7. Fógetabók.
8. Uppboðsbók.

I bækur þessar skráir dómari skýrslu um mál þau, sem til meðferðar eru 
liverju sinni, með þeim bætti, sem tíðkazt hefir, þar á meðal úrskurði, sem upp 
eru kveðnir þegar i stað, um  skjöl þau, sem fram  bafa verið lögð, um  kröfur 
þær, sem fram  liafa komið, og þau efni yfirhöfuð, sem i IX. kafla greinir, 
vitnaskýrslur, nefningu matsmanna og staðfesting matsgerða o. s. frv.

9. Dómabók. Þar skal skrá dóma og úrskurði aðra en þá, sem áður greinir.
Ríkissjóður leggur bækur þessar til. Þær skulu vera tölusettar, gegnum-

dregnar og innsiglaðar. Dómsmálaráðuneytið löggildir þær.
Héraðsdénnari, eða fulltrúi bans, beldur dómsmálabækur. Aðiljar skulu 

undirrita það, er bverju sinni hefir verið bókað um mál, ef það hefir að geyma 
skuldbindingu samkvæmt borgaralegum lögum, er þeir hafa sannfært sig um, 
að rétt sé bókað, en dóm ari og þingvottar undirrita að loknu þingbaldi í einu 
lagi allt það, sem þar hefir verið bókað.

Dómsmálabækur skal rita skýrt og greinilega, og rita bverja blaðsíðu að 
fullu. Ef béikun þarf að leiðrétta, skal strika vfir bana, en livorki skafa út né 
gera ólæsilegt með öðrum bætti það, sem bókað hefir verið.

43. gr.
Skjöl öll, sem fram  eru lögð í dómi, skal m erkja í áfram haldandi töluröð 

og votta á þau um framlagninguna. Skjölin eru eign dómstólsins, en lána má 
þau aðiljum, enda telst sá aðili, sem leggur skjal aðeins fram  í einu eintaki og 
án eftirrits, samþykkja það. Dómari skal, eftir að dóm ur befir verið kveðinn upp 
í máli, fá aðilja frum rit af framlögðu málsskjali gegn því, að staðfest eftirrit af 
skjalinu fylgi málsskjölunum, ef aðili þarf frum ritsins til sönnunar rétti sín- 
um annarsstaðar.

Ef sæ kjandi skilar ekki aftu r léðum m álsskjölum , áður en m ál er tekið til 
dóms, skal befja málið, nema skjal skipti auðsjáanlega ekki verulega máli eða 
aðiljar komi sér saman um innibald j>ess. Ef verjandi skilar ekki léðum máls- 
skjölum, skal dæma málið eftir bókuðum kröfum  sækjanda, nema svo sé á- 
statt um skjal sem nú var sagt.

44. gr.
Gegn lögmæltum ritlaunum  er dóm ara skvlt að lá ta  viðkom endum  í té 

staðfest eftirrit ú r dómsmálabókum og málsskjölum, þar á meðal dómsgerðir



i heild sinni, innan hæfilegs tíma og aldrei síðar en þrem ur vikum eftir að 
eftirrits hefir verið beiðzt, en rétt er að krefjast ritlauna fyrirfram  eftir því, 
sem dómari áætlar þau. Það varðar sektum, ef eflirrit eru ekki af bendi látin á 
réttum  tíma, og má þá lieita ákvæðum 34. gr.

IV. KAFLI 

Um sakaraðilja.

45. gr.
Sakaraðili getur liver sá verið, einstaklingur, félag eða stofnun, sem aðlands- 

lögum getur átt réttindi eða borið skyldur. Dómstólar, þar á meðal skipta-, 
fógeta- og uppboðsréttur, liafa vald til að dæma m ál allra þeirra, er aðiljar 
geta verið, nema undantekningar séu gerðar í landslögum eða samkvæmt 
þjóðarétti.

Varnir, byggðar á aðildarskorti, leiða til sýknu, ef þær metast á rökum 
bvggðar.

46. gr.
Nú eiga fleiri en einn óskipt réttindi eða bera saman óskipta skyldu, og 

eiga þeir þá óskipta sakaraðild. Ef þeir taka ekki allir þátt í málsböfðun eða 
ef þeim er eigi öllum veittur kostur á að svara til sakar, þá skal vísa máli frá 
dómi. Ef þeir sækja ekki allir dómþing, skulu þeir, er það gera, taldir bafa 
heimild til að skuldbinda liina. Nú eru yfirlýsingar slíkra aðilja fyrir dóini 
ósamrímanlegar, og skal þá sú yfirlýsing, sem gagnaðilja er bagkvæmari, lögð 
til grundvallar, nema sýnt sé, að bún sé röng, eða að sá, er liana setti fram , bafi 
skort þekkingu á málsatviki. Ef þeir gera mismuandi kröfur, skal ekki fara 
ú t fyrir þá kröfu, er skemmst gengur. Nú skulu málsúrslit samkvæmt dómi 
velta á eiði eða drengskaparbeiti samaðilja, eins eða fleiri, og bafa þeir þá tapað 
máli að því leyti, nema báðir þeir eða allir, sein eiðsbeimildin nær til, vinni eið 
eða drengskaparheit.

47. gr.
Því aðeins er fleirum mönnum rétt að sækja mál í félagi og því aðeins er 

rétt að sækja fleiri menn i einu máli, að dóm kröfurnar séu af sömu rót runnar. 
Annarskostar vísar dómari máli frá dómi að öllu leyti, eða einbverju, ef vara- 
krafa er gerð um dóm að efni til, að þvi leyti sem slík meðferð er lieimil sam- 
kvæmt framansögðu.

Akvæði fyrri málsgr. þessarar greinar taka og til skiptagerða, fógetagerða 
og fasteignauppboða, eftir því sem við á.

48. gr.
Nú vill sækjandi eftir þingfestingu máls stefna nýjum aðilja til að svara til 

sakar ásam t þeim, er bann hefir þegar stefnt, og er það því aðeins heimilt, að 
skilvrðum 1. málsgr. 47. gr. sé fullnægt, enda bafi sæ kjanda eigi verið unnt að 
stefna liinum nýja aðilja áður en mál var þingfest, og verði honum ekki lieldur 
um það kennt.



49. gr.
Rétt er verjanda að liafa uppi gagnkröfu til skuldajafnaðar í máli, ef skil- 

yrði til hans eru fyrir hendi, án þess að gagnstefna. Ef sjálfstæðs dóms er kraf- 
izt uni gagnkröfu, þarf gagnstefnu. Ef kröfu má skuldajafna, má jafnan krefj- 
ast sjálfstæðs dóms um afgang hennar. A nnarskostar verður k rafa  því aðeins 
heiint sem gagnkrafa, að hún sé af sömu rót runnin sem aðalkrafa eða samið 
liafi verið uin það, að hana mætti heimta með gagnsök í máli um dóinkröfu að- 
alsakar. Aðalsök og gagnsök skulu sóttar og varðar sem eitt og sama mál.

50. gr.
Rétt er þriðja m anni að ganga inn í mál annara manna, ef úrslit þess máls 

skipta hann máli að lögum. Skal liann þá stefna háðum hinum upphaflegu að- 
iljum, og gera kröfu uni, að honum verði leyfð meðalgangan, og að lionuni verði 
dæmt sakarefnið, ef þvi er að skipta, eða að dóm ur verði annars svo felldur, að 
verndaður verði ré ttu r lians.

51. gr.
Meðferð mála þeirra, er í 46.—50. gr. segir, fer að öðru leyti eftir fvrirmæl- 

uni laga þessara, eftir þvi sem við á.

52. gr.
Ef úrslit máls geta skipt þriðja niann máli að lögum, svo sem vegna van- 

heimildar, þá getur aðili tilkynnt honuni m álareksturinn og skorað á liann að 
veita sér þann stvrk í málinu, er honum er kostur.

53. gr.
Ef sækjandi fram selur réttindi þau, er dóm krafa lians varðar, eftir að sátta- 

kæra liefir verið útgefin, eða, þar sem dómari leitar sátta eða sáttatilraun er 
óþörf, eftir birtingu utanréttarstefnu, útgáfu réttarstefnu eða, þar sem stefndur 
hefir mætt óstefndur, eftir þingfestingu máls', og áður en mál er tekið til dóms, 
tekur liinn nýi eigandi við niálinu í stað liins og í því ástandi, er það þá var í, 
enda verður liann þá jafnan að sæta þeim vörnum, er ré tt var að liafa uppi 
gagnvart liinum upphaflega sækjanda, nenia viðskiptabréfskrafa sé, enda liafi 
hinn nýi eigandi hvorki vitað né átt að vita, að mál var höfðað eða að máls- 
liöfðun stóð til.

\ ú  deyr sækjandi á þeim tíma, er í 1. málsgr. segir, eða bú hans er tekið 
til gjaldþrotameðferðar, og taka þá erfingjar eða bú við máli, ef réttindi þau, sem 
dómkrafan varðar, áskotnast erfingjum  eða búi, með þeim hætti, er í 1. málsgr. 
segir. Ef réttindin ganga ekki til erfingja eða bús, fellur m ál niður að öðru en 
því, að dæma m á erfingja eða bú til greiðslu málskostnaðar.

Ekki veldur það aðiljaskiptum, þótt sækjandi staðfesti ráð sitt á þeim 
tíma, sem í 1. málsgr. segir, hvernig sem fjárm álum  hjóna er farið.

54. gr.
Nú afhendir verjandi á tímabili því, er í 53. gr. 1. málsgr. segir, hlut eða 

réttindi, er hann er sóttur til að láta af hendi, og er sækjanda þá rétt að halda



máli áfram  gegn hinum upphaflega verjanda, enda verður liinn nýi eigandi þá 
bundinn við dóm í m álinu, nem a hann liafi eignazt hlut eða réttind i með þeim 
liætti, að la rn ir  eða réttindi annara manna yfir liinu afhenta glatist gagnvart 
honum.

Ef verjandi deyr eða hú lians er tekið til g jaldþrotam eðferðar á áður- 
nefndu tímabili, þá tekur erfingi eða l)ú við málinu, ef sú skylda, sem dóm- 
krafa  varðar, flyzt á erfingja eða bú. Ella fellur mál niður að öðru en því, að 
dæma má bú eða erfingja til greiðslu málskostnaðar.

V. KAFLI 

Um m álflvtjendur.

55. gr.
Aðilja er jafnan rétt að fara sjálfur með mál sitt fyrir dómi, ef bann er 

löghæfur til að ráðstafa sakarefninu. Lögráðamaður fer með mál þeirra, sem 
ekki geta sjálfir farið með það samkvæmt framansögðu. Nú hefir slíkur maður 
engan lögráðanda, og getur dómari þá skipað honum fyrirsvarsm ann í því máli. 
Stjórnendur félags eða stofnunar fara, einn eða fleiri, með rnál þeirra.

Ef aðiti máls er einstakur maður, getur bann jafnan látið frændur sína 
að feðgatali eða niðja, maka sinn, systkini sin, lengdaforeldri eða tengdabarn, 
stjúpforeldri eða stjúpbarn, kjörforeidri eða kjörbarn, fara með mál fyrir sig. 
Ef mál er rekið utan Reykjavíkur, getur aðili ennfrem ur falið hverjum lögráða 
manni, sem befir óflekkað mannorð og almennan andlegan þroska, meðferð 
máls síns. Ef mál er rekið fyrir dómi í Reykjavík og aðili fer ekki sjálfur með 
mál sitt, eða lögmæitur fyrirsvarsm aður eða venzlamaður samkvæmt áðursögðu, 
skal hann fela meðferð þess löggiltum málflutningsmanni, og tekur þetta einnig 
til skipta-, fógeta- og uppboðsgerða, eftir ákvörðun dómara, ef sækja þarf þar 
m ál eða verja með likum bætti og fyrir venjulegum dómi. í Reykjavík má maður 
ekki annars flytja mál annars m anns í bans eða sjálfs sín nafni, nem a bann 
standi í áðurnefndu sambandi við aðilja eða sé löggiltur málflutningsmaður. 
Dómsmálaráðherra getur, að fengnum tillögum béraðsdómara, ákveðið, að fyrir- 
mæli þessarar m álsgreinar 11111 m álflytjendur í Reykjavík skuli og taka til ann- 
ara  kaupstaða, þar sem enginn börgull er löggiltra m álflutningsm anna.

56. gr.
Héraðsdómari getur veitt hverjum  þeim löggildingu til að vera béraðsdóms- 

málflutningsmaður, sem befir íslenzkan rikisborgararétt, liefir náð 25 ára aldri, 
befir óflekkað mannorð, er lögráður, hefir forræði á búi sínu og hefir lokið 
embættisprófi í lögfræði við Háskóla íslands, enda bafi bann sýnt með flutn- 
ingi 4 mála fyrir einbverjum héraðsdómi, og sé eitt þeirra að minnsta kosti opin- 
bert mál og tvö málanna að minnsta kosti munnlega flutt, að liann sé bæfur til 
starfans. Enginn má þrevta raun þessa oftar en þrisvar, og skal liann áður en 
liann gerir það leggja fyrir dóm ara vottorð dómsmálaráðuneytisins um það,



að liann  fu llnæ gi öðn im  lögm æ ltum  skiiyrðum  til að fá löggildingu sem  héraðs- 
dóm sm álflutningsm aður. F y rir löggildinguna skal greiða 100 k róna gjald í 
ríkissjóð.

Lögfræ ðingar þeir, sem stunda m álflu tning fv rir héraðsdóm i í Reykjavík 
sjá lfstæ tt eða sem fu lltrú a r hæ staréttarm álflu tningsm anna, þegar lög þessi öðl- 
ast gildi, skulu þó hafa ré tt til að flv tja  þar m ál áfram  fvrst um  sinn, en lokið 
skulu þeir hafa raun inn i innan  þriggja ára  frá  þeim  tíma.

Þ ar, sem h éraðsdóm ur er eigi fjö lsk ipaður, se tur d ó m sm ála ráð h arra  2 próf- 
dóm endur ú r fl.okki dóm ara  landsins, hæ sta ré tta rm álflu tn in g sm an n a  eða pró- 
fessora lagadeildar háskólans til að dæm a um  m álflu tn ingsraun  samkv. 1. m áls- 
gr. H inn reglulegi dóm ari ákveður þóknun fy rir  þe íta  starf, og greiðist liún ú r 
ríkissjóði.

57. gr.
Á ður m anni sé veitt löggilding sem héraðsdóm sm álflutningsm aður, skal 

hann heita því skrifleg'a og að viðlögðum  drengskap, að hann skuli ræ k ja  með 
trúm ennsku og sam yizkusem i þau m álflutningsstörf, sem honum  verða falin.

58. gr.
Löggiltum  héraðsdóm sm álflutningsm önnum  er heim ilt að fara  með m ál 

fy rir  héraðsdóm i, hvar sem  er á landinu. Sam a er um  hæ staréttafm álflu tnings- 
m enn.

59. gr.
H éraðsdóm sm álflutningsm önnum  er skylt að flv tja  þau opinber m ál og 

gjafsóknar- eða g jafvarnarm ál, sem þeim  verða falin, þar í kaupstað, er þeir 
hafa skrifstofu , eða þar í grennd. A nnars ráða þeir því sjálfir, hvaða m álflutn- 
ingsstörf þeir taka að sér.

Nú óskar aðili, er skipa skal talsm ann, að fá sér ákveðinn héraðsdóm s- 
m álflu tn ingsm ann skipaðan, og skal þá veita honum  það, nem a einhverjar sér- 
s ta k a r  ástæ ður m æ li því í gegn.

Ef m ál er m unnlega flu tt, ber héraðsdóm sm álflutningsm anni að gera það 
s já lfu r eða fela flu tn ing  þess öðrum  löggiltum  m álflutningsm anni. Annars er 
h éraðsdóm sm álflu tn ingsm ann i ré tt  að lá ta  fu lltrú a  sinn f ly tja  m ál fy rir  dómi, 
þar á m eðal skipta-, fógeta- og uppboðsrétti.

60. gr.
F y rir  flu tn ing  gjafsóknar- og g jafvarnarm ála  skal ákveða m álflv tjanda 

laun  m eð dóm i í aðalm álinn.
H éraðsdóm sm álflutning'sm anni er ré tt að áskilja sér hæfilegt endurgjald 

fy rir  stö rf sín, þar á m eðal h lu ta  af m álsupphæð eða hæ rra  endurgjald, ef m ál 
vinnst, en ef það tapast.

Loforð um  sýnilega ósanngjarn t endurgjald  fy rir m álflu tn ingsstarf er ekki 
skuldbindandi.



61. gr.
Rétt er héraðsdónism álflu tningsm önnum  að íaka sér fu lltrúa, livern þann, 

er lokið hefir em bæ ttisprófi í lögiun við Káskóla Islands, er 21 árs að aldri, hefir 
óflekkað m annorð, er lögráða og liefir forræ ði á búi sínu. M álflutningsm aður 
lilkynnir héraðsdóm ara, þar sem hann he íir  skrifstofu, ef hann  hefir tekið sér 
fu lltrúa. H éraðsdóm ari getur leyft héraðsdóm sm álflu tningsm anni að taka sér 
ákveðinn m ann fu lltrúa, þótt hann  hafi ekki lokið lögfræðiprófi, enda sé slíkra 
m anna þar ekki kostur og viðkom andi sé að áliti héraðsdóm ara fæ r um  að inna 
venjuleg fu lltrúastö rf héraðsdóm sm álflutningsm anna af hendi. Hvenær sem 
héraðsdóm ara þykir ástæða til, getur hann afturkallað  slíkt leyfi.

62. gr.
Nú m æ tir löggiltnr héraðsdóm sm álflutningsm aður eða hæ staréttarm álflu tn- 

ingsm aður eða fu lltrú i þeirra fv rir  aðilja á dómþingi, og skal hann  þá talinn 
hafa  um boð til þess, nem a annað sé sannað.. Aðrir m álflutningsum boðsm enn 
verða að sanna um boð sitt, ef það er vefengt.

í m álflutningsum boði felst, nem a öðruvísi sé m ælt, heim ild til að fram - 
kvæ m a sérhvað það, sem venjulegt er til flutnings slíks m áls fy rir  dómi. Um- 
bjóðandi er bundinn við m álflu tn ingsathafn ir og vfirlýsingar um boðsm anns síns 
bæði um  form s- og efn isatrið i m áls, enda þótt hann  liafi tak m ark að  um boð gagn- 
aðilja sínum  í óhag. Ef um bjóðandi hefir takm arkað um boð gagnaðilja sinum  
i hag, er takm örkunin  bindandi fv rir  um bjóðanda sem  m álflutningsyfirlýsing 
f}’r ir  dómi.

Skipun stjórnvalds eða dóm ara til að fly tja  m ál felu r í sér ré tt og skyldu 
til að gera allt það, sem venjulegt er. heppilegl eða nauðsynlegt, til þess að kom a 
m áli fram -og' til að ná sem heppilegustum  m álalokum  fv rir  aðilja með öllum 
löglegum  hætti.

63. gr.
Löggiltir héraðsdóm sm álflutningsm em i skulu velja sér ú r sínum  hópi þ rjá  

fu llírúa  til að kom a fram  fy rir liönd sína og sté ttarb ræ ðra  sinna gagnvart dóm- 
u rum  og stjórnarvöldum  í m álum , er stéttina varða. D óm sm álaráðuneytið setur 
reg lu r um  k jö r fu lltrúa  og gæzlu þeirra  á m álum  sté ttarinnar, í sam ráði við 
einn eða fleiri lögg'ilta héraðsdóm sm álfiutningsm enn eða stjó rn .fé lags þeirra, ef 
slíkur félagsskapur kynni að verða stofnaður áður en reg lu r þessar vrðu settar.

64. gr.
Löggiltir héraðsdóm sm álflutningsm enn eru opinberir sýslunarm enn og hafa 

skyldur og réttind i sam kvæ m t því, m eðal annars þagnarskyldu um  það, er aðili 
trú ir  þeim fy rir sem m álflutningsm önnum .

65. gr.
Ef löggiltur héraðsdóm sm álflutningsm aður m issir einlivers þeirra skilyrða, 

sem í 46. gr. segir, hefir hann fy rirgert rétti þeim, sem löggildingin veitir. Ef 
löggiltur héraðsdóm sm áiflu tningsm aður liefir þrisvar verið sek taður sam kvæ m t
188. gr. eða ef fu llírú a r  héraðsdóm sm álflu tn ingsm anna sam kvæ m t 63. gr. eða 
félagsstjórn  leggja einróm a til, að ákveðinn héraðsdóm sm álflutningsm aður verði



sv ip tur löggildingu vegna tiltekinna, óviðurkvæm ilegra a thafna  í starfi sínu, 
getu r héraðsdóm ari, þar sem  aðili hefir skrifstofu, tekið af honum  löggildingu 
um  s tu n d arsak ir, eða að fu llu  og öilu, ef m ik la r sak ir eru. N ú hefir löggiltur 
héraðsdóm sm álflu tningsm aður verið sviptur lögg'ildingu, og geíur liann þá 
borið m álið undir dóm stóla með venjulegum  hæ tti og að stefndum  viðkom andi 
dóm ara.

E f aðrir en löggiltir héraðsdóm sm álfiutningsm enn gera sér m álflu tn ing  að 
atv innu og sæta sektum  sam kvæ m t fy rri m álsgrein greinar þessarar, eða reyn- 
ast óhæ fir til m álflu tn ings vegna vankunnandi, getur héraðsdóm ari, þar sem 
aðili er búsettur, tekið af lionum  heim ild til að fa ra  m eð m ál í um boði annara  
f}rr ir  fu llt og alit eða um  stundarsakir, en bera m á hann m álið undir dóm stóia 
sam kvæ m t niðurlagi fv rri m álsgreinar.

VI. KAFLI 

Um sakarefnið.

66. gr.
D óm stólar hafa  vald til að dæm a um  hvert það sakarefni, sem lög og lands- 

ré ttu r  næ r til, nem a það sé undan lögsögu þeirra skilið sam kvæ m t lögum, venju 
eða eðli sínu. E f dóm ari telur sakarefni ekki sæta lögsögn dómstóia, vísar hann 
m áli f rá  dómi.

67. gr.
D óm stólar verða ekki k rafð ir álits um  lögfræðileg efni, nem a að þvi leyti 

sem  nauðsynlegt er til ú rlausnar ákveðinni kröfu  í dóm sm áli. Ekki verða þeir 
lieldur k rafð ir ú rlausnar um  það, hvort ákveðið atvik hafi gerzt eða ekki gerzt, 
nem a það skipti m áli um  úrlausn ákveðinnar kröfu  í dóm sm áli.

68. gr.
Nú telur dóm ari sakarefni eiga að sæta úrlausn  annars dómstóls, og skal 

hann þá vísa m áli f rá  sér.

69. gr.
E f m ál er höfðað til ú rlausnar um  rétt eða skyldu, sem sæ kjandi já ta r, 

að enn sé ekki til orðin, eða ljóst er, að svo er, en síðar kann að verða til, þá 
skal vísa m áli frá  dómi.

N ú er k rafiz t aðfarardóm s um  kröfu , sem að vísu reynist ré tt eða kann  að 
vera  ré tí, en greiðslu- eða fu llnæ gjusky lda  er enn eigi kom in, þegar m ál er 
tekið til dóms, og skal þá sýkna verjanda að svo stöddu. Veita m á þó viðurkenn- 
ingu m eð dóm i um  réttm æ ti slík rar kröfu , ef sæ kjandi sýnir, að hann skiptir 
m áli að lögum  að fá  slikan dóm.

70. gr.
Sæ kja m á í sam a m áli um  allar k rö fu r á hendnr sam a aðilja, er ru n n ar 

eru  af söm u ró t eða þæ r eru sam kvnja. Ella getur verjandi k rafizt fráv ísunar 
á einni k röfunni eða fleirum .



Með fram haldsstefnu  getur sæ kjandi (gagnsæ kjandi) dregið k röfu  inn í 
m ál efíir þingfestingu, ef skilyrði 1. m álsgr. erú fy rir liendi, enda verði van- 
ræ kslu  hans ekki um  kennt, að hún var ekki tekin með í öndverðu.

71. gr.
Nú hefir aðili ekki sótt í einu m áli þæ r kröfur, sem  ru n n ar eru  af söm u 

rót, og er honum  þá heim ilt að sæ kja þæ r i öðru m áli, en ekki m á þá dæm a 
•verjanda til greiðslu m álskostnaðar, nem a ekki hafi verið unn t að höfða m ál 11111 
allar eða báðar k rö fu rn a r i einu lagi.

Nú hefir aðili höfðað m ál íil heim tu nokkurs liluta af kröfu , og skal hon- 
um  þá að vísu heim ilt að sækja uin afganginn í öðru m áli, en dæm a skal liann 
þá til að greiða andstæðing’ sínum  m álskostnað, nem a hann  sanni, að hann 
vissi ekki að k rafan  var hæ rri, áður en fy rra  m álið var tekið til dóms, enda 
verði honum  ekki gefin sök á þeirri vanvizku. Ákvæði þessarar m álsgreinar 
gilda þó ekki, ef nokkur h luti k rö funnar hefir verið tekinn lögtaki sam kvæ m t 
lögum  um  lögíak eða verið hafður til skuldajafnaðar.

Nú hefir aðili lofað að greiða tveim ur m önnum  eða fleirum  h lu ta  af sömu 
kröfu , k rafa  skiptist m illi ábyrgðarm anna eða erfingja, eða fieiri en einn eignast 
k rö fu  í ákveðnum  hhitföllum , og' er þá liverjum  þeirra ré tt að sækja sér sinn 
h iu ta kröfu, en taka skal til greina, er dæm a skai um  m álskostnaðarkröfu , 
livort sku ldunau tur m átti gera ráð  fy rir  eða olli sjá lfu r skiptingu kröfunnar.

Nú hefir aðili skipt kröfu, sem nem ur yfir 500 krónum , og hefir hann þar 
m eð f ir r t  sig ré tti til að k refjast ú rskurðar sáttanefndar, nem a hann afsali sér 
því af kröfunni, sem er fram  vfir 500 krónur.

VII. KAFLI 

Um varnarþing.

72. gr.
H ver kaupstaður og hver Iireppur á landi liér er sérstök dóm þinghá. Dóms- 

m álaráðherra  getur, að fengnum  tillögum  viðkom andi héraðsdóm ara, álrveðið 
að leggja hreppa eða Iiluta ú r lireppum  sam an í eina dóm þinghá, eða skipta 
hreppi í fleiri en eina dóm þinghá eða leggja dóm þinghá eða hlu ta ú r dóm þinghá 
við kaupstað.

73. gr.
Sækja m á m ann fy rir dóm i í þinghá, þar sem  hann er heim ilisfastur. Ef 

m aður á sam tím is Iieimili í fleiri þ inghám  en einni, m á sæ kja hann  í hvorri 
eða hverri sem er.

E f m aður á hvergi heim ili hér á landi og verður þó só ttu r hér fv rir dómi, 
m á sæ kja hann þar í þinghá, sem hann á dvöl.

Nú hefir m aður livorki heim ili né dvalarstað hér á landi, en verður þó 
só ttu r hér fv rir  dómi, og m á þá sækja hann í þinghá, þar sem hann er staddur.



74. gr.
Ólögráðan mann skal sækja á varnarþingi lögráðamanns, nema hann eigi 

sjálfur forræði á sakarefni.

75. gr.
Skrásett firm a eða félag skal sækja í þinghá, þar sem það er skrásett að 

eiga heima, eða ef mál varðar sérstaklega útibú, þá í þinghá, þar sem útibúið 
er skrásett að eiga lieima. Önnur félög má sækja á varnarþingi form anns fé- 
lagsstjórnar, enda má sækja þau í þinghá, þar sem heimilisfang þeirra er sam- 
kvæmt samþykktum þeirra.

Ríkisvaldið má sækja á varnarþingi þess embættismanns, sem svara má 
til sakar fyrir það í því máli.

Sérstakar stofnanir rikis, bæjar-, sveitar- eða sýslufélaga, félaga eða ein- 
stakra manna, má sækja í þinghá, þar sem stofnunin er, án tillits til varnar- 
þings stjórnenda eða eigenda.

76. gr.
íslenzka menn erlendis, er ekki verða þar sóttir, má sækja fyrir dómi í 

Reykjavík, nema þeir liafi heimili annarsstaðar á íslandi.

. 77. gr.
Menn, húsetta erlendis, má sækja liér á landi vegna fjárskyldna við ís-

lenzka þegna, félög, slofnanir eða stjórnarvöld, í þinghá, þar sem þeir ern, 
þegar stefna eða sáttakæra er hirt, eða þar sem þeir eiga eignir. Ef slíkur maður 
á eign víðar en i einni þinghá, má velja á milli þeirra.

78. gr.
Xú skal kröfu gera um dóm um réttindi yfir fasteign, innihald eða slit 

slíkra réttinda, eða uni lduti skeytta við fasleign eða í, og skal það mál sækja 
í þinghá, þar sem fasteign liggur. Sameina má slíku máli kröfur, er af réttind-
um þessum eru risnar, enda þótt þær yrðu ekki einar sér sóttar á því varnar-
þingi.

Kröfur uin greiðslu leigu eða afgjalda, þar á meðal kúgildaleigu, eftir fast- 
eign má sækja á varnarþingi fasteignar samkvæmt fyrri málsgr. greinar þessarar.

79. gr.
Xú hefir m aður haft á liendi reikningshald eða fjárvörzlu stöðu simii sam- 

kvæmt fy rir opinherar stofnanir eða einstaka nienn eða félög, og er þá rétt að 
sækja mál á hendur honuni i þinghá, þar sem reikningshald eða fjárvarzla  fór 
fram , út af þeim starfa lians.

80. gr.
Mál til efnda á eða til lausnar undan loforði eða fyrir rof eða vanefndir á 

loforði má sækja í þinghá, þar sem loforðið skyldi efna samkvæmt lögum, til- 
ætlun aðilja eða eftir atvikum, að því er ætla má, liverju simii, enda sé stefndur 
staddur þar í þinghá, þegar sáttakæ ra eða stefna er hirt. Síðastnefnt skilyrði



þarf þó ekki að vera fyrir liendi, ef sækja skal mál til efnda á loforði, er stefnd- 
ur gaf, meðan hann dvaldist i þinghánni, og efna skvldi samkvæmt framan- 
skráðu áður hann færi þaðan.

81. gr.
Rétt er aðiljum  að sem ja um meðferð máls fvrir dómi i hvaða lögsagnar- 

umdæmi og í hvaða þinghá sem er, enda liafi sá dóm ur vald til að dæma málið.
Nú á stefndur sam rætta eða samkvnja kröfu á hendur sfefnanda, og getur 

hann sótt hana á varnarþingi aðalsakar.

82. gr.
Mál til greiðslu á andvirði vöru eða vinnu, er m aður liefir fengið eða þegið 

í fastri verzlun eða annari fastri starfstofu, enda sé það atvinna hins uppruna- 
lega skuldareiganda að láta slíka vöru eða vinnu í té, má sækja í þinghá, þar 
sem verzlunin eða starfstofan er.

Kröfur erlendra lánardrottna, þær er sækja mætti eftir þessari grein, ef 
þær væru innlendar, m á sækja á varnarþingi þess, er kröfu fæ r til innheim tu, 
enda sé það atvinna hans að annast skuldalieimtur.

83. gr.
Nú má eða þarf að stefna fleirum  mönnum en einum í sama máli, og má 

þá liöfða það á varnarþingi einhvers þeirra. •

84. gr.
Mál til skaðabóta, refsingar eða annarar fullnustu sakir réttarbrota utan 

samninga má sækja í þinghá, þar sem hrot var framið, eða ef það var víðar 
framið, þá í einhverri þeirra.

85. gr.
Mál til kaupgreiðslu þeirra manna, er í 3. málsgr. 3. tölul. 5. gr. segir, má 

sækja í þinghá, þar sem vinnan var af hendi levst, eða í einhverri þeirra, ef 
víðar var unnið. Sjómenn samkvæmt sjómannalögum mega sækja mál til kaup- 
greiðslu á heimili skips.

86. gr.
H aldast skulu ákvæði um varnarþing í 94. og 95. gr. skiptalaga, nr. 3 12. 

april 1878, 15. gr. siglingalaga, nr. 56 30. nóv. 1914, 8. gr. laga nr. 41. 28. nóv. 
1919, um landamerki o. fl., 20. gr., 3. málsgr. 25. gr., 6. málsgr. 27. gr. og 2. 
málsgr. 46. gr. laga nr. 77 27. júní 1921. um hlutafélög, 88. gr., shr. 84. gr. laga 
nr. 39 s. d., um stofnun og slit h júskapar, og 30. gr. laga nr. 25 14. jún í 1929, 
um gjaldþrotaskipti.

VIII. KAFLI 
Um stefnur.

87. gr.
Aðili getur jafnan gefið út stefnu til héraðsdóms sjálfur, en fá verður liann 

áritun dómara á stefnu uni stað og stund, er mál verði þingfest, nema það skuli



gert á fyrirfram  ákveðnum stað og tínia. Gefa skal dómari út stefnu, ef aðili 
óskar þess. Ef aðili eða umboðsmaður Iians er ólögfróður maður, sem ekki 
hefir atvinnu af m álflutningsstörfum, þá getur liann krafizt þess, að dómari 
semji fyrir liann stefnu endurgjaldslaust. Dóm ari skal henda aðilja á þá galla, 
er liann kann að sjá á málatilbúnaði og frávísun kunna að varða, áður en liann 
áritar eða útgefur stefnu, en aldrei má hann synja þessara aðgerða af þessum 
ástæðum, enda er hann óbundinn af áliti sínu um þessi efni, þegar liann skal 
dæma síðar urn þau.

88. gr.
í stefnu skal greina nöfn aðilja, stöðu og heimili svo glöggt, að ekki verði 

um villzt, m álavöxtu í aðalatriðum , nema þeir liafi verið nægilega greindir 
í sáttakæru og til hennar sé vísað í stefnu, kröfur þær, sem gerðar eru, svo 
skýrt sem unnt er, svo sem upphæð í krónulali, skaðabætur ótiltekið eða eftir 
mati, vöxtu, ef þvi er að skipta, viðurkenningu á réltindum , lausn undan skyldu, 
refsingu fyrir orð, ómerking þeirra, málskostnað o. s. frv. Með fram haldsstefnu 
m á auka við kröfur og laga þær, shr. þó 48. gr. og 2. málsgr. 70. gr. Loks skal 
greina í stefnu dómþing, stað og sfund þess, og stefnufrest.

Rétt er, að aðili sæki dómþing óstefndur. Þeim einum, er krafa er á hendur 
gerð, þarf að stefna.

89. gr.
í hreppi hverjum  eða kaupstað skal héraðsdómari skipa að minnsta kosti 

tvo menn til að hirta kvaðningar til sáttafunda, dóm stefnur og aðrar tilkynn- 
ingar, og tvo til vara, er gegni þeim starfa í forföllum lúnna. Það er horgara- 
skylda að gegna starfanum , enda er sú ein kvaðning til sáttafundar eða dóms 
lögmæt, er tveir stefnuvottar eða notarius puhlieus framkvæm a, nema öðru- 
vísi sé mælt í lögum. Dómsmálaráðuneytið lætur sérprenta ákvæði laga þessara 
uni stefnubirtingar handa stefnuvottum.

90. gr.
Engan má skipa stefnuvott, nema liann sé 21 árs að aldri, hafi óflekkað 

mannorð og sé svo heill og hraustur, að liann megi rækja starfann.

91. gr.
Stefnuvottar skulu, áður en þeir taka til starfa, undirrita drengskaparheit 

um það, að þeir skuli ræ kja starfann með trúm ennsku og sanivizkusemi.

92. gr.
Þá er stefnuvottar liafa liirt stefnu eða sáttakæru, eða aðra tilkynningu, 

skulu þeir rita á liana, eða hlað, fest við hana, vottorð um það, livar birting 
liafi farið fram , fyrir hverjum , hvenær (hvaða viku- og mánaðardag, klukku- 
stund). Ennfrem ur er þeim rétt að votta uni það, ef aðili tekur hirtingu gilda. 
þótt henni sé áfátt að einhverju leyti, svo sem ef hún er ekki h irt á lögmæltum 
stað eða tíma dags. I vottorði þessu skulu þeir skírskota til stefnuvottalieits 
sins, og taka það frani, að þeir staðfesti vottorðið með eiginhandar nöfnuni sín-



um. Að lokum ber þeim að staðsetja og dagsetja vottorðið og rita  síðan nöfn sín 
undir það.

Vottorðum stefnuvotta um fram angreind atriði verður ekki linekkt, nema 
full sönnun komi á móti þeim.

93. gr.
Enginn er löghæfur til að birta stefnu eða aðra tilkynningu í sjálfs sin sök, 

ef hann er kvæntur eða giftur aðilja, skyldur honum eða mægður að feðgatali 
eða niðja eða í annan lið til liliðar.

91. gr.
Stefnu skal b irta  á virkum  degi, nem a birting þoli ekki bið, frá  lokum 

níundu stundar til loka 21. stundar. Þó má birting löglega fara fram  á öðrum 
tím um  sólarhrings, ef það er nauðsvnlegt til að ná skennnsta lögmæltum fresti.

93. gr.
Birta m á sáttakæru eða stefnu á lögheimili stefnds, skrifstofu lians eða 

vinnustofu. Nú á stefndur fleiri lögheimili en eitt, og er þá rétt að birta stefnu 
á öðru eða einhverju þeirra. Ef stefndur á hvergi lögheimili, má birta stefnu 
á dvalarstað lians. Ef liann hefir ekki lieldur dvalarstað, er rétt að birting fari 
fram  þar, sem hann er að hitta. Stefnu sam kvæm t 80. gr. m á b irta  í þinghá, 
þar sem mál má höfða og þar sem stefndur hefst við eða hafðist við.

Nú er ókunnugt, hvar birta skuli, eða birta skal óákveðnum mönnum, og 
skal þá stefna eða önnur tilkynning b irt í auglýsingablaði landsstjórnarinnar.

Nú þarf að birla stefnu eða aðra tilkynningu ólögráðum manni, og skal 
þá fara sem lögráðandi lians væri aðili, nema sjálfur eigi hann forræði á 
sakarefni.

Ef birta á slefnu eða aðra tilkynningu skrásettu eða skrásetningarskyldu 
firm a eða félagi, þá telst ré tt birt á hinu skrásetta heimili eða þar, sem það 
skyldi skrásett.

Ef b irta  þarf félagi annars eða stofnun, má birting fara  fram  í skrifstofu 
félags eða stofnunar eða heimili, skrifstofu eða vinnustofu form anns stjórnar 
þess eða hennar.

Stefnu eða aðrar tilkynningar til ríkisvaldsins eða ríkisstofnana má birta 
í skrifstofu, heimili eða vinnustofu þess, er svarar fv rir ríkisvaldið eða stofn- 
unina, og ef fyrirsvarsm enn eru fleiri en einn, er nóg að birta fyrir formanni 
þeirra, eða, ef allir þeirra eru jafnsettir í stjórn eða fyrirsvari, fvrir einhverjum 
þeirra.

Ef birta þarf stefnu eða tilkynningu fyrir lireppsnefnd, bæjarstjór]i eða 
sýslunefnd eða einstökum nefndum í stjórnum  þessum, er birting á heimili, 
skrifstofu eða vinnustofu formanns nægileg.

Ef skipstjóra er stefnt fyrir liönd útgerðar eða skips, má b irta  stefnu úti í 
skipinu.

96. gr.
Birta skal stefnur og aðrar tilkynningar fyrir stefndum sjálfum, ef þess 

er kostur, enda verður máli aldrei vísað frá, ef liirting hefir farið fram  fyrir 
aðilja sjálfum, livar sem birt hefir verið.



Ef birting fer fram  á heimili manna, skal annars birta þeim, er til sama 
heimilis teljast, en ef ekki er þeirra  kostur, þá skal b irta  sambýlisfólki lians eða 
þeim að lokum, er þar kunna að hittast. Samsvarandi er, ef birting fer fram  
á dvalarstað, skrifstofu, vinnustofu eða skipi.

Jafnan skal afhenda þeim, er stefna, sáttakæra eða önnur tilkvnning er 
birt, eftirrit af því, sem birt er, á kostnað þess, er birta lætur.

Hver, sem tekur við eftirriti, er skvldur, að viðlagðri 10—200 króna sekt, 
að afhenda viðkomanda eftirrit, eða ef þess er ekki koslur, þeim, er líklegastur 
er til að fá honum það nægilega tímanlega.

97. gr.
Nú sækir m aður sáttafund eða dómþing og krefst frávísunar vegna galla á 

birtingu sáttakæru eða stefnu, og skal þá ekki vísa máli frá, nema tvímælis 
orki, að bann sé sá maður, er stefna átti.

98. gr.
Nú verður m ál dæmt, enda þótt stefndur hafi sér að vitalausu ekki fengið 

vitneskju um, að honum var stefnt í aðalmáli eða aukamáli í sambandi við það, 
eða ekki stefnt svo timanlega, að hann mætti dómþing sækja, og er honum þá 
rétt að gera fvrir æðra dómi allar þær kröfur og koma fram  öllum þeim vörn- 
uin og gögnum leyfislaust, er honum myndi liafa verið rétt að hafa uppi fyrir 
hinum óæðra dómi, ef hann hefði átt þess kost.

99. gr.
Ef stefndur á heimili eða dvöl i þinghá, þar sem mál skal þingfesta, þá ber 

honuni 1—6 sólarhringa frestur.
Nú á stefndur heimili eða dvöl utan þingliár, þar sem mál skal þingfesta, 

en þó innan takm arka sama sýslufélags, og skal stefnufrestur þá vera 1—2 
vikur. Kaupstaðirnir Reykjavik og H afnarfjörður eru í þessu sambandi taldir 
innan sama sýslufélags.

Nú á stefndur heimili eða dvalarstað hér á landi, en utan sýslufélags, þar 
sem mál skal þingfesta, og skal stefnufrestur þá vera 1—6 vikur.

Ef stefndur á heimili eða dvalarstað erlendis, skal stefnufrestur vera 
1—3 mánuðir.

Nú er ókunnugt um heimilisfang stefnda eða dvalarstað, og fer þá uin 
stefnufrest samkvæmt 3. og 4. málsgr., eftir því sem við á.

100. gr.
Ákvæði 99. gr. taka til allra einkamála í liéraði, þar á meðal til vitnamála. 

m atsm ála og skoðunar og eiðsmála, nema sérstök undantekning sé gerð í lögum.
Ef stefna skal aðilja aðalmáls í meðalgöngumáli eða gagnsök, til vitna- 

leiðslu eða í matsmáli eða skoðunar, til þess þings, sem aðalmálið er flutt á, er 
nægilegt að birta stefnu samkvæmt 99. gr. fyrir aðilja sjálfum  eða umboðs- 
manni lians 3 sólarhringum áður en aðahnálið skal fyrir tekið næst á eftir. En



ef mál þessi skulu fara annarsstaðar fram, má birta aðilja eða umboðsmanni 
lians stefnu með þeim fvrirvara, sem jK'im þeirra ber, er skeinmstan fyrirxara 
má veita.

101. gr.
Innan takm arka 99. gr. ákveður dóm ari stefnufrest, þegar liann gefur út 

eða rita r á stefnu, ella aðili sjálfur. Ákvörðun dóinara uin stefnufrest verður 
ekki skotið til æðra dóms. F.f stefndur mætir, enda þótt stefnufrestur Iiafi verið 
settur eða verði of skamm ur, skal ekki vísa máli frá dómi.

102. gr.
Birtingar eða tilkynningar, er dómari lætur fram  fara samkvæmt löguni 

þessum, getur liann fram kvæm t með símskeyti eða einum slefnuvotti.

IX. KAFLI 
Almennar reglur um málsmeðferð.

103. gr.
Mál er talið höfðað, þegar sáttakæra, þar sem mál er lagt til sáttamanna, 

liefir verið birt, en ella, þegar dómstefna befir verið birt, eða ef verjandi mætir 
óstefndur, þegar sækjandi gerir kröfu fyrir sáttam önnum  eða dómi um fvrir- 
töku niáls og verjandi tjáir sig þeirri kröfu samþykkan.

104. gr.
Mál er þingfest með fram lagningu stefnu í dóm, eða, þegar verjandi mætir 

óstefndur, með kröfu sæ kjanda uni fvrirtöku máls og sam þvkki verjanda á 
þeirri kröfu, og með þar tilhevrandi bókun í þingbók.

Gagnkrafa til skuldajafnaðar er þingfest, þegar hún er gerð fyrir dómi.
Nú hefir krafa verið þingfest, og verður þá ekki krafizt dóms um liana i 

öðru máli, meðan henni hefir ekki verið vísað frá  dómi. Ef dóms er krafizt 
um  þannig þingfesta kröfu í öðru máli, skal vísa því frá  dóm i

105. gr.
Sækjanda her þegar eftir þingfestingu að leggja fram  í dóm þau skjöl, er 

málatilbúnað lians varða, og þau, er hann hyggir kröfur sínar annars á. Ef 
verjandi m ætir óstefndur, lier sækjanda þegar að leggja fram  skriflegar kröfur 
og greinargerð málsatvika, nema þeim sé nægilega lýst í sáttakæru.

Dómari getur veitt frest til fram lagningar skjala og greinargerðar sam- 
kvæmt 1. málsgr., ef að iljar eru á frest sáttir, og ef liann telur sæ kjanda ekki 
verða krafinn fram lagningar skjala eða greinargerðar þegar í stað eða dómari 
má ekki lengja þingið þess vegna að því sinni.

Úrskurði um fresti verður aðeins liaggað með kæru samkvæmt ákvæð- 
um 199. gr., enda livilir þá aðalm álið á meðan, eftir því sem við á.



106. gr.
Þá er sækjandi hefir gert kröfur og lagt fram  skjöl samkvæmt 105. gr., 

her verjanda, nema hann fái frest samkvæmt 2. málsgr. sömu greinar, að tjá 
sig um hverja einstaka af kröfum  sækjanda, lýsa málavöxtum frá sínu sjón- 
armiði, leggja fram  þau skjöl, er hann telur stoða sitt mál, og gera kröfur 
sinar.

Ef dómara her að leita sátta í máli, gerir liann það venjulega þegar er verj- 
andi liefir tjáð sig um málið samkvæmt 1. málsgr., en rétt er þó að fresta sátta- 
tilraun, ef dómari telur það lieppilegt, enda getur hann tekið upp sáttatilraun 
síðar, svo pg leitað sátta af nýju, þótt mál hafi fyrir sáttamenn komið, ef hann 
telur sáttatilraun vænlega til árangurs.

107. gr.
Nú sam þvkkir verjandi k rö fu r sæ kjanda í einu og öllu, en þó verður sáttar 

ekki auðið, og er þá málflutningi lokið.

108. gr.
Ef ekki verður af sátt, né heldur samþvkkir verjandi kröfur sækjanda sam- 

k \æ m t 107. gr., þá skal dómari ganga ú r skugga um það, hvort nokkrir þeir 
gallar muni vera á málatilbúnaði eða hvort sakarefni muni vera svo vaxið, að 
varða muni frávísun án kröfu. Jafnfram t innir dómari verjanda eftir því, ef 
lionum finnst ástæða til, hvort hann hafi nokkuð út á málatilbúnað að setja, 
er varða kunni frávísun eftir kröfu hans. xVgreining um frávísunarkröfu sækja 
aðiljar og verja munnlega jiegar i stað, nema dómari telji sérstaka ástæðu til að 
veita frest.

Ef mál skal sæta frávísun án kröfu, kveður dómari þegar upp frávísunar- 
dóm. Ef frávísunarkrafa kem ur fram , kveður dóm ari upp úrskurð eða dóm 
um hana áður en tekið er til meðferðar máls að efni til fram ar en í 105. og 106. 
gr. segir, nema krafan byggist á ástæðum, er jafnfram t varða efni máls og 
ekki þykja fram  koinnar nægar upplýsingar um málavöxtu að því levti.

Nú hrindir dómari frávísunarkröfu með úrskurði sínum, og er hann þá 
ekki bundinn við þann úrskurð, jægar lúka skal dómi i málinu, ef nýjar upp- 
lýsingar liafa komið fram  um þau atriði, er úrskurðuð voru. Synjunarúrskurði 
má þegar skjóta til æðra dóms eftir ákvæðum 199. gr., og livílir þá málið á 
meðan. Annarskostar verður slíkum úrskurði ekki haggað í æðra dómi, nema 
vísa hefði átt máli frá héraðsdómi, þótt engin krafa hefði komið fram  í 
þá átt.

Frávísunardómi verður og aðeins haggað með kæru eftir 199. gr.
Ef æðri dóm ur fellir synjunarúrskurð um frávísunarkröfu úr gildi, er mál- 

inu, eða þeim liluta þess, er dómsorð æðra dóms varðar, þar með lokið fyrir 
héraðsdómi. Nú fellir æðri dóm ur frávísunardóm  að öllu leyti eða einhverju úr 
gildi, og skal héraðsdómari þá taka málið þegar upp af nýju, samkvæmt ákvæð- 
um æðra dóms, í þvi ástandi, sem það var i, þegar hann tók það undir dóm, 
jafnskjótt sem aðili lætur honuni úrlausn æðra dóms í té, enda tilkynni liann 
aðiljum stað og stund til endurupptökunnar.



109. gr.
Nú liefir verjandi mótmælt kröfuin sækjanda að einliverju leyti eða öllu, 

sbr. 106. gr., og eigi verður sátt eða niáli vísað frá dómi, og skal dómari þá 
kveða á 11111 það, hvort flytja skuli niál skriflega eða niunnlega, en breyta má 
liann þeirri ákvörðun eftir að gagna hefir verið aflað, ef það virðist þá heppi- 
legt. Akvörðun héraðsdómara 11111 þessi atriði verður ekki skotið til æðra dóms. 

Munnlega skal flvtja mál:
1. Ef dómara virðist það svo einfalt og óbrotið, að engin hætta sé á. að það 

skýrist ekki nægilega með munnlegum málflutningi.
2. Ef löggiltir m álflutningsm enn flv tja mál af heggja hálfu, eða aðilar koma 

sér saman um munnlegan málflutning, enda telji dómari, að munnlegan 
málflutning megi liafa, shr. 1. tölul.

110. gr.
Nú er mál skriflega flutt, og veitir dómari aðiljum þá fresti til að afla 

gagna eftir þörfum , þar á meðal skýrslna aðilja sjálfra , ef nauðsvn þykir til 
vera, enda skal málflutningur ekki hefjast fyrr en telja má öflun gagna lokið. 
Báðum aðiljum  her að nota sam a frest jöfnum  höndum, eftir því sem við 
verður komið, til öflunar gagna. Þó getur dómari veitt frest til að afla nýrra 
gagna eftir að öflun þeirra hefir verið talið lokið, og eftir að sókn og vörn er 
byrjuð, ef einhver atriði í þeim veita efni til þess, eða ef ekki hefir áður verið 
unnt að afla gagna þeirra, er nú þykir vísl eða líklegt, að fram  muni koma, eða 
þeirra liefir ekki orðið aflað vegna leiðheiningaskorts af hálfu dómara. Aldrei 
má dómari veita fresti, nema nauðsyn beri til og líklegt sé til árangurs um upp- 
lýsingar varðandi málsatriði, enda liafi aðili ekki liaft áður nægilega fresti 
í sama skyni. Staðhæfingar um málsatvik og mótmæli skulu jafnan koma fram 
jafnskjótt sem tilefni verður til. Annarskostar má ekki taka slíkar yfirlýsingar 
til greina, nema gagnaðili samþykki eða aðili virðist liafa þurft leiðbeiningar 
dómara, en ekki fengið hana. Eftir að öll gögn eru fram  komin, má aðili tvisvar 
flytja sókn eða vörn, nema dómari sjái, að liann þurfi þess oftar vegna skorts 
á leiðbeiningum. Um fresti til sóknar og varnar fer eftir fram anskráðu, eftir 
því sem við á.

111. gr.
Ef mál skal flytja munnlega, veitir dómari fyrst nauðsynlega fresti til að 

afla gagna samkvæmt fyrirmælum 110. gr. Aðilja lier að leggja fyrir dómara 
frum rit eða eftirrit þeirra gagna, er aflað hefir verið, svo fljótt sem verða má. 
áður en munnlegur málflutningur hefst. Ákveður dómari stað og stund til flutn- 
ings málsins, annaðhvort í þvi þinghaldi, er öflun gagna lýkur, eða síðar, enda 
tilkynni hann þá ákvörðun sína aðilja eða umhoðsmanni lians með hæfilegum 
fyrirvara. Ákvörðun dómara uni þetta alriði verður ekki skotið til æðra dóms.

112. gr. ■
Bétt er, að talað sé tvisvar af liálfu hvors (hvers) aðilja. Dómari getur 

leyft aðiljum sjálfum að gera athugasemd eftir að umboðsmaður lians hefir 
lokið málflutningi. Dómari stýrir umræðum og gætir þess, að ræðumaður haldi



sér við efnið og að m álflutningur verði seni gleggstur og sæmilegastur. Getur 
dóm ari svipt þann málfrelsi, er ekki lagar sig eftir ám inningum  hans.

........................................................113. gr.
Dómari má ekki fara út fvrir kröfur aðilja í dómum sínum né úrskurðum, 

nema um atriði sé að tefla, er hann skal taka til greina af sjálfsdáðum. Kröfum, 
sem ekki getur í stefnu, skal vísa frá dómi, nema tækifæri hafi verið til að 
koma þeim að með framhaldsstefnu eða gagnaðili samþykki fram kom u þeirra. 
Samsvarandi er um hækkanir á kröfu eða aðrar breytingar gagnaðilja í óhag, 
sem ekki hafa heimild i stefnu. Ekki má dómari lieldur byggja niðurstöðu sína 
á málsástæðum eða mótmælum, sem koma hefðu m átt fram , en liafa ekki gert 
það í meðferð málsins, sbr. 120. gr. Nú kem ur málsástæða fram  í skjali, en 
aðili lireyfir henni þó ekki sérstaklega í sókn eða vörn, og m etur dómari það 
þá eftir atvikum liverju sinni, hvort slik málsástæða geti komið til greina. Með 
sama hætti m etur dómari það, hvort þögn aðilja í sókn eða vörn við stæðhæf- 
ingu eða kröfu gagnaðilja skuli ineta sem samþykki eða ekki.

114. gr.
Aðiljum her að gefa eftir föngum glöggar og greinilegar skýrslur og yfir- 

lýsingar fyrir dómi. Dómara ber að fylgjast með málinu í öllum atriðum og 
spyrja aðilja eða umboðsmenn þeirra um hvert það atriði, er honum þykir 
óljóst og máli kann að skipta, á hvaða stigi máls sem er, og kosta kapps um, að 
yfirlýsingar þeirra  og skýrslur verði nægilega glöggar. 1 þessu skyni getur 
dómari kvatt aðilja sjálfa fyrir dóm af sjálfsdáðum, eða ef aðili sætir ekki lög- 
sögu hans, beðið þann dómara, er þá lögsögu hefir, að kveðja aðilja fyrir sig 
til að gefa skýrslu um þau tiltekin málsatriði, sem þörf þykir vera, ef aðili 
vill ekki gefa skýrslu fyrir dómara málsins. Auk jiess er dómara skylt að leið- 
beina hverjum ólöglærðum manni, sem ekki gerir sér atvinnu af málflutnings- 
störfum, bæði um formshlið máls og efnis, eftir því sem dómara virðist nauð- 
syn til bera. Dómari getur beint því til aðilja, að afla gagna um tiltekin máls- 
atriði, eftir þvi sem honum þvkir nauðsyn vera, til skjæingar máli.

115. gr.
Dómara þeim, er með málið fer, er skylt að taka við skýrslu hvers þess 

aðilja, er óskar að gefa skýrslu fyrir dómi um málavöxtu, nema skýrslan sé 
sýnilega þarflaus eða þýðingarlaus. Undir sama skilorði livilir sama skylda á 
dóm ara, sem lögsögu á vfir aðilja, ef dóm ari málsins á ekki lögsögu vfir lionum.

Eftir kröfu aðilja, og undir sama skilorði sem í 1. málsgr. segir, skal dómari 
kalla gagnaðilja sjálfan fyrir dóm, eða ef hann sætir ekki lögsögu lians, biðja 
þann dómara, er hana hefir, að gera það, til að gefa skýrslu um málsatriði eða 
að skýra nánar fram kom in ummæli.

Nú gefur aðili skýrslu fyrir dómi, og getur þá bæði dómari og gagnaðili 
beint til hans spurningum, enda sker dómari úr um ágreining varðandi skyldu 
hans til að svara. Einnig er þeim aðilja, er skýrslu gefur samkvæmt 1. eða 2. 
málsgr., heimilt að beina spurningum í sama þinghaldi til gagnaðilja síns eða



umboðsmanns bans uni bvert það málsatriði, er honum virðist þurfa skýringar 
við, og með sam a skilorði sem í 1. málsgr. segir.

Dómari stýrir skýrslugjöfum aðilja í hvívetna.
D ómari tilkynnir aðiljum  hverju sinni og eftir því, sem við á, livar og 

hvenær þeir skuli kom a fvrir dóm sam kvæm t ákvæðum greinar þessarar.
Ef aðili er forfallaður eða tími eða kostnaður sparast við það, getur dómari 

ákveðið, að aðili gefi skýrslu á heimili sinu eða dvalarstað.
Sem aðili er eftir þessari grein skoðaður lögráðandi ólögráða manns, for- 

stjóri fyrirtækis, félags eða stofnunar og fyrirsvarsm enn opinherra liagsmuna.

116. gr.
Nú fullnægir aðili ekki ákvæðum 105., 106., 114. eða 115. gr., og getur dóm- 

ari þá, eftir að liann liefir árangurslaust bent honum á það, er áhótavant þykir, 
vísað máli frá dómi, eða skýrt þögn aðilja, ófullnægjandi svör eða vanrækslu á 
að koma fyrir dóm, á þann liátt, sem gagnaðilja er hagfelldast, svo og lagt 
skýrslur hans til grundvallar málsúrslitum, eftir því sem við á og samrímanlegt 
er þvi, sem fram  er komið að öðru leyti í málinu.

117. g'r.
Nú eru rekin fyrir sama dómi fleiri mál en eitt út af sama réttarsam bandi 

milli sömu eða annara aðilja að nokkru eða öllu, og getur dómari þá ákveðið, 
að þau skuli sameina og flytja í einu lagi, ef honum virðist það liorfa til skýr- 
ingarauka eða annars hagræðis. Undir sama skilorði getur dómari ákveðið, að 
kröfur, sem sóttar eru í einu máli, skuli skildar að og flu ttar hvor (eða hver) 
í máli sér, ef þær eru ekki af sömu ró t runnar.

Dómari getnr frestað máli af sjálfsdáðum, ef hann fær grun uni það, að 
refsivert athæfi liafi verið framið, sem opinhert mál liefir verið liöfðað eða opin- 
ber rannsókn verið liafin út af, og telja má, að úrslit þess máls eða rannsóknar 
skipti verulegu máli um úrslit einkamálsins, þar til séð er fyrir enda opinbera 
málsins eða rannsóknarinnar. Með sama bætti má fresta máli, ef annað einka- 
mál liefir verið höfðað út af efni, er varðar verulegu um úrslit þess, eða það 
efni liefir verið réttilega lagt til úrlausnar stjórnarvalda, unz úrlausn þess efnis 
er fengin.

118. gr.
Ef sækjandi m ætir ekki fyrir dómi, er mál lians skal þingfesta, er mála- 

tilbúnaður hans ónýtur. Ef sækjandi m ætir ekki, er þing skal siðar beyja uin 
mál hans, þá skal liefja það. Auk málskostnaðar til verjanda, ef hann hefir 
komið fyrir dóm, getur dómari úrskurðað sækjanda að greiða ferðakostnað sinn, 
ef þvi er að skipta.

Ef verjandi m ætir ekki, þegar mál er þingfest, skal mál jafnan flvtja skrif- 
lega og dæma það eftir kröfum  sæ kjanda og m álsútlistun, að þvi leyti, sem sam- 
rím anlegt er fram kom num  skilríkjum, nema gallar séu á málatilbúnaði, er frá- 
vísun varða, eða sakaiæfni það má ekki sæta úrlausn dómsins. Nú sækir verj- 
andi ekki þing síðar, er mál skal fyrir tekið, og skal það þá skriflega flutt, þótt



munnlegur niálflutn.ngur hafi verið ákveðinn. Að því leyti sem nauðsynlegt 
kann að vera til að hnekkja því, sem fram  kann að hafa komið af hálfu verj- 
anda, getur sækjandi þá fengið frest til að afla gagna eða flytja sókn. Dæma skal 
það mál eftir fram kom num  kröfum, skilríkjum  og sókn sækjanda og með til- 
liti til þess, sem fram  kann að hafa komið af hálfu verjanda.

Nú er dóm ara kunnugt, að aðili m ætir ekki vegna forfalla, og frestar dóm- 
ari þá máli, enda tilkynnir hann þá aðiljum, hvar og hvenær það verði næst 
fyrir tekið til þingfestingar eða framhaldsaðgerða. Nú hefir aðili, sem ekki hefir 
mætt í máli sínu, annars haft forföll, og getur hann þá snúið sér til dómara með 
sönnun fvrir þeim og skriflegri beiðni um endurupptöku máls, enda sé ekki 
þegar kveðinn upp dóm ur í því. Tekur dómari þá mál upp af nýju frá  því, er 
aðili mætti síðast í því, eða frá því, er það skvldi þingfesta, ef sækjandi hefir 
þá ekki mætt, og tilkvnnir aðiljum stað og stund þinghaldsins.

Forföll í þessu sambandi teljast atvik þau, er i 9. gr. segir, þannig að þau 
taka til aðilja, ef hann fer sjálfur með mál sitt, en ella til umboðsmanns hans, 
enda hafi hvorugur átt þess kost að senda annan í stað sinn eða tilkvnna dóm- 
ara forföll sín með öðrum  hætti.

Akvæði greinar þessarar taka og til gagnsaka, meðalgöngusaka og ein- 
stakra aukadómsathafna, er í sambandi standa við aðalmálið, eftir því sem við á.

119. gr.
Hefja skal mál:

1. Ef verjandi leggur frain  í dómi fulla greiðslu þess, sem liann er krafinn um 
í málinu, þar á meðal þess málskostnaðar, sem dómari ákveður.

2. Ef sækjandi m ætir ekki samkvæmt 1. málsgrein 2. málsl. 118. gr.
3. Ef aðiljar verða á það sáttir.
4. Ef verjandi mætir ekki, en sækjandi krefst þess, að máí verði hafið.
5. Ef sækjandi krefst þess, enda þótt verjandi mótmæli því, ef hann hefir

krafizt frávísunar, eða dóm ari hefir tjáð sækjanda samkvæmt 1. málsgr.
108. gr., að máli m uni verða vísað frá dómi.
Dómari getur hafið mál:

1. Ef sækjandi greiðir ekki lögmælt gjöld samkvæm t kröfu dómara. Samsvar- 
andi gildir um aukamál, svo sem vitnaleiðslur, eftir því sem við á.

2. Ef sækjandi hegðar sér svo ósæmilega fvrir dómi, að mál verður ekki sæmi- 
lega flutt.
Akvörðun um hafningu máls sætir kæru samkvæmt 199. gr.

120. gr.
Nú verður dómari þess var eftir dómtöku máls, að verulega brestur á skýr- 

leik í yfirlýsingum aðilja eða upplýsingar um málavöxtu að öðru leyti, og skal 
hann þá, ef hresturinn virðist stafa af því, að ákvæða 114. eða 115. gr. hefir ekki 
verið nægilega gætt, kveðja aðilja fyrir dóm ög beina þeim spurningum til 
þeirra, er hann telur svars þurfa við, og ef því er að skipta, benda þeim á nauð- 
syn á öflun nýrra gagna. Ef aðili fellst á að afla nýrra gagna eða fresta er þörf 
til að útvega nýjar skýringar að öðru leyti, fresta r dóm ari m álinu í þvi skvni.



Að því loknu getur dóm ari veitt aðiljum  kost á að sækja mál og verja 
af nýju.

Ef málsskjöl glatast í vörzlum dómara eftir dómtöku, kveður hann aðiija 
fyrir sig, ef nauðsvn þykir til, til þess að endurflytja mál, eftir því sem kostur 
verður.

X. KAFLI 

Um sönnun og sönnunargögn.

121. gr.
Dómari sker ú r þvi í dómi eða úrskurði, er kann að þurfa að kveða upp um 

einstök atriði, hvor aðilja skuli liera lialla af skorti á sönnun fyrir staðliæfingu 
um m álsatvik, sem nægilega er mótmælt og ekki er alkunnugt á þeim stað og 
tíma, um venjur, erlendar réttarreg lu r og annað, er sanna þarf.

122. gr.
Dómari sker úr því eftir m ati á öllu því, sem fram  hefir komið um atriði 

þau, er i 121. gr. segir, livort staðhæfing um þau skuli talin rétt eða ckki, nema 
einstök fyrirm æli laga hindi liann sérstaklega um mat í þessum efnum.

123. gr.
Yfirlýsing aðilja, er felur i sér ráðstöfun á sakarefni, h indur liann eftir 

reglum um gildi loforða.
SkjTsla aðilja fyrir dómi um málsatvik, sem lionum er kunnugt um af 

eigin raun og af fullum skilningi gefin, skal að jafnaði lögð til grundvallar um 
það atvik, ef lnin er i aðalatriðum  þeim aðilja óhagstæð, enda sé ekkert fram  
komið, er hnekki lienni eða veiki hana verulega. Ef slik skýrsla er aðilja að 
sumu leyti í óliag, en að öðru leyli í hag, m etur dómari það eftir atvikum liverju 
sinni, livort hana skuli taka til greina að öllu, einhverju eða engu leyti. Sönnun- 
argildi skýrslu aðilja utan réttar m etur dómari með saina liætti.

124. gr.
Hverjum 15 ára gömlum manni, karli sem konu, sem hér á landi er og 

eigi er aðili máls eða fyrirsvarsm aður samkvæmt 7. málsgrein 115. gr., er skylt 
að koma fyrir dóm á varnarþingi sínu samkvæmt 73. gr., eða utan þess, ef ekki 
er yfir 70 kilómetra veg á landi að fara, eða 30 kílómetra á sjó, enda séu þá 
reglulega fastar og tíðar áæ tlunarferð ir milli þingstaðar og heimilis vitnis, eða 
sam anlagt 70 kílóm etra leið á sjó og landi, og svara m unnlega spurningum , 
sem til lians er heint um m álsatvik, eftir heztu getu, og draga ekkert undan, 
sem hann getur frá  skýrt þeim til skýringar, enda liafi honum verið löglega 
stefnt eða komi hann óstefndiir fyrir dóm.

Nú má vitni ekki koma á þingstað vegna forfalla samkvæmt 9. gr„ og má 
þá vitnaleiðsla fara fram  annarsstaðar, þar sem koslur er að taka skvrslu af 
vitninu.



Ef þess er krafizt, getur dómari vitnamáls úrskurðað vitni skylt að liafa 
með sér og leggja fram  eða sýna skjöl eða aðra hluti, eða athuga bækur sínar 
og skjöl eða aðra nnmi og gera útdrátt úr þeim til upplýsingar um málsatvik.

125. gr.
Rétt er vitni að skorast undan að gefa skýrslu að öllu levti eða einhverju eða 

að staðfesta skýrslu sina: '
1. Ef aðili er, eða liefir verið, maki þess, er iinmisti þess eða nnnnsta, skvldnr 

því að feðgatali eða niðja, stjúpforeldri eða stjúpbarn , tengdaforeldri eða 
tengdabarn, systkini þess, kjörforeldri eða kjörbarn. Sama nndanþágnrétt 
getur dóm ari veitt fóstúrforeldri og fósturbarni, eftir þvi Iiversn náið sam- 
bandið m á telja hverjn sinni.

Undanþáguréttur samkvæmt framansögðu gildir þó ekki, ef óbjákvæmi- 
legt reynist að leiða vitnið til skýringar m álsatviki, er verulegn m áli skiptir, 
og eigi liefir verið eftir eðli málsins nnnt að tryggja sönnun fy rir þvi með 
öðrum bætti.

2. Ef svar við spurningu fyrirsjáanlega veldur vitni sjálfu eða venzlaniönnuni 
þess samkvæmt 1. tölul. verulegu fjárhagstjóni eða alvarlegu óhagræði eða 
siðferðislegum linekki. Vitni er þó skylt að svara spnrningu 11111 liug þess til 
aðilja eða um hegðun sína undanfarið, að því levti sem nanðsynlegt kann 
að vera að fá upplýsingar um slíkt vegna sönnnnargildis vitnisburðar þess.

U ndanþáguréttur samkvæmt 1. og 2. tölnlið gildir ekki:
a. Ef vitni liefir verið vottur að samningagerð eða loforði samkvæmt til- 

kvaðningu viðkom anda, og er nú krafið  skýrslu uin þau efni.
b. Ef vitni er krafið npplýsinga 11111 fæðingu, bjúskap eða andlát áðnrnefndra 

venzlamanna sinna, eða 11111 athafnir sinar eða þeirra varðandi þan fjár- 
mál þeirra, er á venzlunum bvggjast.

3. Ef spurning er óákveðin eða óljós eða svar við benni er sýnilega þýðingar- 
lanst fyrir málið.

4. Embættis- og sýslniiarmönnnm er óskylt að koma fyrir dóm til að vitna uni 
atvik, er gerzt hafa i embætti þeirra eða sýslun og npplýsa má með vottorði 
ú r embættisbók eða öðru opinberu skjali.
Dómara ber að vekja atbvgli vitnis á nndanþágnrétti þess áður en yfir- 

beyrsla hefst, eða 11111 leið og spurningu á að leggja fyrir það, sem því kann að 
vera óskylt að svara.

126. gr.
Vitni er óheimilt, nem a sá leyfi, sem með á, að svara spurningum  uni a trið i:

1. Ef það liefir komizt að vitneskju um það í embætti sínu eða sýslan og það 
á vegna hagsmuna almennings eða ríkisins að fara leynt.

2. Ef það varðar öryggi ríkisins inn á við eða út á við eða utanríkismál, er 
leynt skal fara.

3. Ef embættismaður eða sýslunar befir komizt að liögum eða athöfnum  
einstakra manna í embætti sinn eða sýslan, og liann skal lögum samkvæmt 
eða eðli málsins varðveita þagnarskvldu 11111 það.



4. Ef vitni hefir í þjónustu einstaklings, fyrirtækis eða stofnnnar komizt sam- 
kvæmt stöðn sinni að leyndarmáli um kaupsýslu, uppgötvanir eða önnur 
slík verk vinnuveitanda síns.

5. Sá, er ber ábyrgð á innihaldi prentaðs rits eða blaðs að lögum, má ekki 
skýra frá  þvi fvrir dómi, hver sé höfundur að riti, grein eða frásögn, sem i 
riti eða blaði hefir hirzt, án þess að höfundur væri nægilega nafngreindur. 
Ef hagsm unir ríkis eða almennings lieimta það, skal vitni þó gefa skýrslu

um atriði þan, er í 3.—5. tölul. greinir.

127. gr.
Bannað er að láta vitni staðfesta skýrsln sína fyrir dómi:

1. Ef það befir ekki náð 15 ára aldri.
2. Ef því er svo vitsmuna vant, að það beri ekki skyn á lielgi eða þýðingu stað- 

festingarinnar, að þvi er ætla má eða vitað er.
3. Ef það er nndir opinberri rannsókn eða ákærn fyrir vísvitandi rangan fram- 

burð fyrir dómi, staðfestan eða óstaðfestan, eða liefir þolað refsidóm fyrir 
slík hrot.
Dómari getur synjað að láta vitni staðfesta fram bnrð sinn fyrir dómi:

1. Ef það hefir reynzt óstöðugt í fram burði sínum eða er svo riðið við málið 
eða aðilja, eða málið skiptir að öðru leyti venzlamenn þess svo verulega 
sem í 2. tölul. 125. gr., shr. 1. tölul., segir, að staðfestingu má telja varhuga- 
verða.

2. Ef ráða má af undanfarinni liegðnn þess, að það nnmi ekki virða helgi eða 
þýðingu staðfestingarinnar nægilega.

128. gr.
Þeim, sem undanþágu krefst samkvæmt 125. gr., her við heimildarskorti 

eftir 126. gr. eða andm ælir staðfestingu eftir 127. gr., her að leiða sönnur að 
staðreyndum þeim, er máli skipta i því sambandi, nema þær séu alkunnar eða 
dómari sjái, að þær séu á rökum  byggðar. Dómari getnr og levft vitni að stað- 
festa sögusögn sina inn slíkar staðreyndir fyrir dómi, svo og þeim aðilja eða 
tilkvöddum þriðja m anni, er beim ildarbrest samkv. 126. gr. eða vanhæfi til stað- 
festingar samkvæmt 127. gr. staðhæfa.

Dómari vitnamáls úrsknrðar þan alriði, er i 125.—128. gr. segir, og hvað 
annað, er varðar vitnamálið sjálft.

Yfirlýsing fyrir vilnadómara um, að úrskurður verði borinn undir æðra 
dóm, frestar frainkvæm d úrskurðar.

Úrskurði verður einungis haggað mcð kæru samkvæmt 199. gr.

129. gr.
Dómari aðalmálsins metur öll alriði varðandi sönnunargildi vitnisburðar, 

og á liann í því sambandi að atlmga alla aðstöðu vitnis til aðilja, hagsmnni vitnis 
eða venzlamanna þess af málsúrslitum, undanfarna hegðnn vitnis, andlegan og 
líkamlegan þroska þess, áreiðanleik skynjana þess á málsatviki, minni þess, á- 
stand þess og liegðun, þegar vitnaleiðsla fór fram , öruggleika jiess og skýrleik 
í svörum, samræmi í frásögnnm o. s. frv.



Nú gefa tvö eða fleiri óaðfinnanleg vitni samhljóða skýrslu í öllu verulegu 
um söniu staðrevnd, er þau liafa sam tím is skynjað, og skal þá að jafnaði telja 
fram  koma fulla sönnun 11111 þá staðreynd, enda komi ekkert fram  í málinu, 
er verulega veiki skýrsluna.

130. gr.
I stefnu til vitnis skal greina nöfn aðilja samkvæmt 88. gr. og nöfn vitna 

með sama hætti, stað og stund þinghalds, og kalla vitnið til að koma fvrir dóm, 
að viðlagðri lögm æltri refsingu, ef vitnaskyldunni verður ekki fullnægt.

Ekki þarf að stefna vitnum, er áður liafa gefið skýrslu í því máli, og ekki 
þarf lieldur að stefna þriðja manni, þótt nafn lians kynni að verða nefnt í yfir- 
heyrslu eða bókun.

Nú m ætir vitni ekki, og getur dómari þá hókað í þinghók ákvörðun sína 
um, að það skuli koma fyrir dóm á ákveðnum stað og stundu, að viðlagðri refs- 
ingu lögum samkvæmt, og getur aðili síðan látið birta vitni eftirrit af slikri 
ákvörðun í stað venjulegrar stefnu.

131. gr.
Ef vitni kem ur fyrir dóm, en getur ekki fullnægt vitnaskvldu sinni sakir 

ástands síns þá, t. d. vegna ölvunar, geðshræringar o. s. frv., þá getur dómari 
frestað vitnaleiðslu að því levti, svo og gert þær ráðstafanir til meðferðar á vitn- 
inn, sem kunna að vera nauðsynlegar eða heppilegar til tryggingar því, að það 
geti innt af liendi skvldu sína næst, er það verðnr kvatt til þess.

Nú fnllnægir vitni ekki vitnaskyldn sinni, og varðar það hverju sinni 10— 100 
króna sektum til vitnastefnanda, ef hann krefst þess, eða allt að 6 mánaða fangelsi, 
ef brot er ítrekað í sama máli. Vitni getur kært refsiúrskurð út af fyrir sig eða 
í sambandi við ̂ úrskurð uni vitnaskvldu sína samkvæmt 199. gr. Sá hluti refs- 
ingar, sem vitni hefir ekki tekið út, þegar það fullnægir vitnaskyldu sinni, 
fellnr niður.

Nú sannar vitni, er úrskurðuð hefir verið refsing samkvæmt 2. málsgr., 
forföll sín eða upplýsir, að það liafi ekki fengið fullnæ gjandi vitneskju uiii 
kvaðningu þess fv rir dóm nægilega snemma, og fellir vitnadóm ari þá refsiúr- 
sknrð ú r gildi. Ef vitni ber þessi atriði npp, er fullnægja skal refsiúrsknrði, 
skal fresta því m áli og bera athngasem dir vitnis nndir vitnadóm ara, er úr- 
skurðar svo, að vitni til kvöddn, hvort úrsknrður skuli standa eða falla úr 
gildi. Þann úrskurð m á kæ ra sam kvæm t 199. gr.

132. gr.
Vitnamál er þingfest með fram lagningu vitnastefnu eða, ef vitni mætir 

óstefnt, með kröfu um vitnaleiðslu og samþykki viðkomanda á lienni, ásamt 
þar tilheyrandi bóknn i þingbók.

133. gr.
Þegar vitni kem ur fyrir dóm, skal dómari ám inna það alvarlega um að 

svara spurningum eftir beztu vitund og gefa þær sannar og réttar upplýsingar 
um málsatvik að öðru levti, er það getur, og tjáir liann því, að það skuli vera 
við þvi húið, að staðfesta skýrslu sína fvrir dómi með eiði eða drengskaparheiti.



Vitni skal, áður en yfirheyrsla um málsatvik liefst, skýra dómara frá nafni 
sínu, aldri, stöðu, heimili eða dvalarstað. Þá eða síðar skal vitni einnig skýra 
dómara frá öðru þvi, er honum kann að þykja ástæða lil að spyrja það um varð- 
andi liagi þess, og máli kann að skipta 11111 vitnaskyldu þess, lieimild til að vitna, 
hæfileika þess til að staðfesta fram hurð sinn og 11111 sönnunargildi lians. Vitna- 
stefnandi leggur venjulega í upphafi fram skriflegar spurningar til vitnis, en 
þegar þær eru afgreiddar, getur hann látið spyrja vitni 11111 sérhvað annað, er 
máli skiptir eftir muimlegmn eða skriflegum framlialdsspurningum. Vitna- 
stefndur getur, hæði í samhandi við vitnaspurningar vitnastefnanda, eftir því 
sem dómara þykir hentugt, og síðar, livort sem liann liefir stefnt vitni eða ekki, 
og hvort sem vitnastefnandi neytir réttar síns til að spyrja vitni eða ekki, látið 
spyrja það um allt það, er liann liyggur máli skipta.

D ómari leggur spurningar fv rir vitni, lagar þæ r til og skýrir eftir þörfum. 
Óákveðnar, tvíræðar, veiðandi, ósæmilegar eða sýnilega þýðingarlausar spurn- 
ingar má ekki leggja fyrir vitni. Dómari getur einnig af sjálfsdáðum heint 
spurninguni til vitnis 11111 livert það atriði, er hann telur þurfa frekari skyTÍngar. 
Hann tekur við svöruni vitnis, skýrir þau fyrir því og bókar þau, þannig að 
efni þeirra komi skýrt og rétt fram.

Dómari getur leyft aðiljum eða uniboðsniönnuni þeirra sjálfum að spyrja 
vitni, ef hentugt þykir, en stjórna skal liann þá vitnaleiðslu sem annars, að því 
leyti sem þörf ber til, enda getur liann hvenær sem er algerlega tekið hana í 
sínar liendur með venjulegum liætti.

Spyrja má aðeins eitt vitni í senn. Dómari skal, ef aðili óskar þess eða lion- 
11111 þykir það hentugt, láta önnur vitni fara út úr þingsahiuni, meðan á vfir- 
heyTsIu hvers einstaks vitnis stendur.

Þegar yfirheyrslu tveggja eða fleiri vitna er lokið, en áðui* en staðfesting 
fer fram , getur dómari kvatt þau, tvö eða fleiri, vitni fyrir dóm sanian, borið 
saman skýrslur þeirra, ef og að því leyti sem þær virðast ósamhljóða, vakið 
athygli vitnanna á ósam ræm inu og reynt að fá sam ræm i milli þeirra.

Ef spurning vitnis er svo löguð, að svar við henni varðar einkahagi vitnis 
eða annara, getur dómari látið vitni svara lienni skriflega og bókað síðan svar- 
ið, enda sannfæri vitnið sig um, að svarið sé rétt hókað, án þess að það sé lesið 
upp fyrir því. Ákvörðun dómara eftir þessari málsgrein verður ekki skotið 
til æðra dóms.

134. gr.
Dómari les upp svör vitna við spurningum jafnskjótt sem þau liafa verið 

hókuð, eftir ósk viðkomenda eða eftir því, sem lionum þykir hentugt. Þegar 
yfirheyrslu er lokið, les dómari, ef óskað er eða lionum þykir þess þörf, með 
sama hætti upp bókanir á svörum vitnis í heild, enda skal gera þær leiðrétt- 
ingar og viðauka við hókanir, sem dómari telur, að gefnu tilefni, þurfa til þess 
að fram burður vitnis komi sem gleggst og réttast fram.

Aðili getur jafnan krafizt staðfestingar á vitnishurði, með þeim undan- 
tekningum, sem í 127. gr. segir. Áður en vitni staðfestir skýrslu sína, brýnir 
dómari fvrir því, eftir því sem við á, þýðingu og helgi staðfestingarinnar, hæði 
fv rir úrslit málsins og fyrir vitnið sjálft, hæði lagalega og siðferðislega.



Staðfesting fer fram  með tvennum hætti:
1. Ef vitni er i viðurkenndu trúfélagi hér á landi og lýsir sig, að gefnu tilefni 

fyrir dómara, trúa á guð, þá skal það lyfta upp hægri hendi sinni og hafa 
upp eftir dóm ara þessi orð: Ég sver það og vitna til guðs mins, að ég liefi 
sagt satt eitt og ekkert undan dregið.

2. Ef ekki er svo ástatt um vitni sem í 1. tölul. segir, staðfestir það skýrslu 
sína með þeim hætti, að það lyftir upp liægri hendi sinni og hefir upp eftir 
dómara þessi orð: Ég lýsi því yfir og legg þar við drengskap minn og lieið- 
ur, að ég liefi satt eitt sagt og ekkert undan dregið.
Eiður og drengskaparlieit liafa í hvívetna sömu þýðingu að lögum.

135. gr.
Þá er vitni hefir innt vitnaskyldu sína af liendi, þar með talin árangurs- 

laus þingsókn sakir fjarvistar aðilja frá dómi, skal dómari jx:gar í þvi þing- 
lialdi ákveða vitni þóknun, ef það krefst þess, og skal þá ákvörðun bóka. Sá, er 
vitnaleiðslu hefir krafizt, greiðir einn þóknun 11111 sinn, en ef háðir aðiljar liafa 
krafizt hennar eða báðir liaft hennar 1101, gelur dómari þó ákveðið greiðslu á 
liendur þeim, öðruni fyrir háða og háðum fyrir annan. Crskurði uni vitnaþókn- 
1111 má fullnægja með aðför. Þóknun er kræf jafnskjótt sem úrskurður er upp 
kveðinn.

Vitni liera 50 aurar til 1 króna fyrir liverja klukkustund, er það missir af 
starfi vegna þingsóknar, þó ekki yfir 10 krónur 11111 sólarhring, og endurgjald 
fyrir óhjákvæmilegan ferðakostnað og rannsókn eftir 124. gr., ef því er að 
skipta.

Crskurði 11111 vitnaþóknun verður aðeins liaggað með kæru eftir 199. gr.

136. gr.
Skoðunar- og matsgerðir, lýsingar á lilutum og aðrar rannsóknargerðir cru 

liér eftir nefndar einu nafni matsgerðir eða m at og þar tilheyrandi athafnir 
að meta.

Dómari fram kvæm ir almennt sjálfur þær matsgerðir, sem aðeins útheimta 
almenna m enntun eða lagaþekkingu, enda verði það, er meta skal, fæ rt fram  í 
dómi fyrir dómara aðahnálsins. Ef meta skal lilut í dómi, getur dómari kvatt 
þingvotta þar til, og látið þá staðfesta m at sitl þegar á staðnum.

137. gr.
Xú má matsgerð ekki fara fram  samkvæml 136. gr., og kveður dómari þá 

niatsmenn, venjulega tvo, til að fram kvæ m a liana.
Allar matsgerðir, sem dómari fram kvæm ir ekki sjálfur, fara fram  áður 

en mál er endanlega tekið til dóms.

138. gr.
Ef opinber emhættismaður eða sýslunar er eitt skipti fyrir öll skipaður til 

að framkvæm a matsgerðir fyrir almenning í einhættisnafni, getur aðili sm’iið 
sér beint til lians, ef lionuni er skvlt að fram kvæ m a matið eða liann er fús til



þess án dóm kvaðningar, enda liggi það í verkahring hans. A nnarskostar þarf 
dómkvaðningu.

139. gr.
Þann einn má dómkveðja til matsgerðar, sem að öllu leyti er óaðfinnanlegt 

vitni í þvi máli um það atriði, er mela skal, og hefir nauðsynlega kunnáttu til 
að inna starfann af hendi, eða þá kunnáttu, sem heztrar er kostur, eflir því sem 
á stendur. Enginn, sem kunnáttu-skilyrðinu fullnægir að skoðun matsdómara 
og skylt er að liera vitni 11111 m atsalriði, getur skorazt undan að taka við kvaðn- 
ingu dóm ara til matsgerðar. Skylt er manni að fram kvæm a matsgerð utan 
þeirrar þinghár, sem liann á heimili eða dvalarstað í.

Dómari aðalmálsins getur nefnt matsmenn utan lögsagnarunidæmis síns, 
en rétt er lionum, ef lientugra þykir, að hiðja viðkomandi héraðsdómara að 
dómkveðja matsniann í sínu lögsagnarunidænii, enda sendi liann lionum hréf- 
lega beiðni 11111 það með fullnægjandi greinargerð 11111, livað meta skuli og 
hverjir aðiljar séu.

Matsdómari gerir aðilj 11111 viðvart áður dómkvaðning fari fram , ef þess 
er þörf. Rétt er að kveðja matsmenn, ef annarhvor aðilja mæíir. Ef aðiljar koma 
sér sanian 11111 matsmann, skal dómkveðja hann, nema sérstakar ástæður mæli 
því í gegn.

í kvaðningu skal skýrt greina, livað meta skal og hvenær mati skuli lokið. 
En lengja má m atsdómari frest, ef nauðsyn þykir. Svo skal taka fram  í dóm- 
kvaðningu, að matsmeim skuli vinna verk sitt eftir heztu vitund og að þeir 
skuli semja skriflega skýrslu, er þeir megi vera húnir til að staðfesta fyrir dómi.

140. gr.
Matsbeiðandi tilkynnir matsmönnum dómkvaðningu, en þeir skulu, svo 

fljótt sem unnt er, tilkynna aðiljum eða unihoðsniönnum þeirra, hvar og live- 
nær matsgerð skuli fara fram. Bæði aðiljum og dómara ber að veita niatsmönn- 
11111 leiðheiningar eftir fönguni 11111 matsatriði. Matsnienn fram kvæm a starfa 
sinn allt að einu, þótt aðiljar liafi ekki mætt, nema upplýsingar vanti, sem jieir 
liefðu m átt veita.

Matsgerð skal fá þeim aðilja í hendur, sem hennar beiddist, eða öðrum- 
hvorum aðilja, ef báðir liafa beiðzt liennar. Aðili getur krafizt staðfestingar á 
matsgerð fy rir m atsdóm ara. U111 staðfestingu fer eftir 130.—134. gr., eftir því 
sem við á.

Matsgerð eftir 138. gr. þarf þó ekki að staðfesta, nema dómari sjái sér- 
staka ástæðu til að leita nánari skýringa 11111 matsatriði.

141. gr.
Ef matsm aður deyr, forfallast eða reynist óhæfur til starfans, nefnir dómari 

mann í stað lians. Ef m atsm aður vanrækir starfann, má og nefna nýjan mats- 
mann.

Nú vanrækir m atsm aður starfann, og getur m atsdómari þá, að þeim manni 
til kvöddum, úrskurðað lionum, að viðlögðum dagsektum til matsbeiðanda, að



byrja á starfinu og lúka því innan ákveðins liina. Ef m iklar sakir eru, getur 
dómari og úrskurðað m atsm anni allt að 6 mánaða fangelsi vegna vanrækslu 
hans. Ákvæði 131. gr. um afplánun refsingar eiga og við matsmenn, eftir því 
sem við á.

Matsmenn eiga iieimtingu á endurgjaldi fyrir ferðakostnað með sama hætti 
sem vitni og fyrir verk sitt eftir reikningi, sem m atsdóm ari úrskurðar, ef ágrein- 
ingur verður. Rétt er matsmönnum að krefjast tryggingar, sem matsdómari 
ákveður, ef með þarf, fyrir ferðakostnaði og verkkaupi, áður en þeir taka til 
starfa. Crskurði um endurgjald og tryggingu má kæra eftir 199. gr., en ekki 
frestar sú kæra störfum matsmanna.

142. gr.
Matsgerð samkvæmt 138. gr. verður venjulega ekki lmekkt með yfirmati. 

Annarskostar getur aðili krafizt yfirmats, bæði áður en og eftir að staðfesting 
matsgerðar hefir farið fram . Yfirmatsmenn skulu venjulega vera tvöfalt fleiri en 
matsmenn. Um liæfileika þeirra, dómkvaðningu, fram kvæm d starfans, staðfest- 
ing matsgerðar og annað fer eftir ákvæðum 139.—111. gr., eftir þvi sem við á. 
Ekki þarf að kveðja matsmenn til yfirm ats eða staðfestingar þess.

143. gr.
Matsdómari úrskurðar öll atriði varðandi hæfileika og dómkvaðningu 

m atsmanna og yfirm atsm anna og annað, sem snertir sjálft matsmálið, þar á 
meðal, hvort það hafi verið metið, er mela skyldi samkvæm t dómkvaðningu, 
ef úrlausn þess er nauðsvnleg vegna kröfu um endurm at eða endurskoðun 
matsgerðar. I rskurði, þar sem dómari synjar að nefna ákveðinn m atsmann 
eða leysir hann frá starfanum , verður ekki skotið til æðra dóms. Öðrum úr- 
skurðum m atsdóm ara má skjóta þangað eftir ákvæðum 199. gr. Matsmál hvílir 
þá á meðan, að því leyti sem nauðsynlegt er.

141. gr.
Dómari aðalmálsins m etur öll alriði, er varða sönnunargildi malsgerðar, 

þar á meðal, hvort metið liafi verið það, er m eta skvldi, með hliðsjón af inats- 
gerðunum sjálfum  og öllum öðrum upplýsingum um sönni atriði, er fram  kunna 
að hafa komið í málinu.

145. gr.
Nú skírskotar aðili til skjals, sem er i vörzlum sjálfs lians, og skal hann 

þá leggja skjalið fram , ef gagnaðili krefst þess eða dóm ari telur þess þörf, svo 
fram arlega sem hann vill láta taka tillit til þess við dómsuppsögu i málinu.

Xú skorar aðili á gagnaðilja sinn að leggja fram  skjal, sem er i vörzlum 
hans, og skal hann þá gera það, ef aðili á rétt á skjalinu eða til þess án tillits til 
málsins, eða ef innihald þess er slikt, að gagnaðili skyldi bera vitni um það, ef 
liann væri vitni í því máli. Ef gagnaðili leggur skjalið ekki fram , getur dómari 
skýrt það svo, sem hann samþykki skýrslu áskoranda um efni þess. Sbr. þó
147. og 149. gr.



146. gr.
Nú er skjal í vörzlum þrið ja m anns, og getur þá aðili krafizt fram lagningar 

þess, ef gagnaðili hans hefði átt að leggja það fram  eftir 2. málsgr. 145. gr.

147. gr.
Sá, er krefst skjals samkvæmt 2. málsgr. 145. eða 146. gr., hefir sönnunar- 

byrði fyrir því, að skjalið sé til og að það sé í vörzlum þess, sem framlagningar 
er krafizt af. Askoranda ber að leggja fram  eftirrit af skjalinu, ef honum er 
þess kostur, en ella lýsa þvi eftir föngum (útgefanda, til hvers það var gefið 
út, útgáfustað og dag, efni þess o. s. frv.), og hvaða málsatvik á að upplýsa 
með því. Dómari getur, ef honum þykir sennilegt, að viðkomandi hafi skjalið 
í vörzlum sínum, heimilað honum að synja fyrir það með eiði eða drengskapar- 
heiti samkvæmt 134. gr. 3. málsgr. þar fyrir dómi.

148. gr.
Ef aðili krefst skjals af þrið ja m anni, og sá læ tur það ekki góðmótlega fram , 

þá getur aðili Iagt fyrir dóm í aðalmálinu skýrslur þær og gögn, er í 147. gr. 
segir, ásam t skriflegri beiðni um það, að þriðji m aður verði skvldaður með úr- 
skurði dómarans til að leggja skjalið fram  í dóm. Ef dómara virðist ekki úti- 
lokað, að skjalið kunni að hafa þýðingu fyrir málið, kveður liann aðilja báða og 
þrið ja  m ann, sem ber að mæta, að viðlagðri refsingu eftir 2. málsgr. 131. gr., 
fyrir dóm, og veitir þeim kost á að gera athugasemdir sínar um framlagningu 
skjalsins. Að því loknu kveður dóm ari upp úrskurð, ef með þarf, um skyldu 
þriðja manns til að leggja skjalið fram , og getur skyldað liann til að gera það 
innan tiltekins tíma, að viðlögðum dagsektum til þess aðilja, er skjalsins krafð- 
ist. Crskurði m á og fullnæ gja beinlínis með fógetavaldi. Akvæði 3. málsgr. 131. 
gr. eiga hér við, eftir því sem á stendur.

Nú á dómari aðalmálsins ekki lögsögu yfir þriðja manni, og skal hann þá 
senda þeim dómara, sem hana á, skjöl þau, er málið varða, með beiðni um, að 
sá dóm ari kveðji þriðja m ann fv rir dóm sinn og úrskurði um skyldu hans í 
fram angreinda átt. Um meðferð þess máls fer eftir 147. og 148., sbr. 149. gr.

149. gr.
Nú hefir skjal, sem skylt er að Iáta af hendi eða leggja fram  eftir 145. eða

146. gr., að geyma atriði, sem viðkomanda er óskylt eða óleyfilegt að láta fram, 
og getur dómari þá úrskurðað, að skjalið verði lagt fram  fyrir liann í trúnaði, 
og að annaðhvort verði undir umsjá lians og gegn fullkominni þagnarskyldu 
tekið eftirrit af því úr skjalinu, sem skylt er og lieimilt að láta fram , eða, ef 
þess er ekki kostur, að tekin verði upp úr skjalinu með sama hætti skýrsla um 
þau atriði.

Nú er viðkom anda að vísu skylt sam kvæm t 145. eða 146. gr. að láta fram  
skjal, en liann gerir sennilegt, að það baki honum  tjón eða óhagræði að 
sleppa því ú r vörzlum sinum, og getur dómari þá ákveðið, að tekin verði ljós- 
mynd af skjalinu eða eftirrit af því, eftir þvi sem á stendur. Sama er, ef skjal 
er sérstaklega verðmætt fyrir viðkomanda eða sérstök liætta er á, að það glatist



eða spillist, ef hann sleppir því úr vörzlum sínum. Þegar svo stendur á, getur 
viðkomandi einnig gert það að skilyrði fyrir því, að liann láti skjal fram , að 
fullnægjandi trygging verði sett fyrir tjóni, er af þvi kynni að leiða, eða að 
skjalið verði geymt á tryggum stað, meðan dómari eða aðiliar þurfa að nota 
það, og að notkunin fari þannig fram , að fulllryggt sé, að skjalið hvorki glatist 
né skemmist.

Þeim skjölunx, er í 2. málsgr. segir, skal dómari ávallt skila viðkomanda, 
þegar afnotunum  er lokið. Ef mál fer fy rir æðra dóm, er viðkom anda skylt að 
láta uppi afnot skjals þar með sama hætti, þannig að ritari dómsins hefir þá um- 
sjá með því, sem héraðsdómari hafði.

150. gr.
Nú g latar þriðji m aður eða skýtur undan skjali, sem liann er úrskurðaður 

til að láta í té samkvæmt 146., shr. 147.—149. gr., eftir að hann vissi eða hlaut 
að hafa grun um, að slík skylda yrði úrskurðuð á hendur honum, og varðar 
það sektum eða fangelsi, ef m iklar sakir eru, enda liggi ekki þvngri refsing við 
að lögum.

151. gr.
Úrskurði um atriði þau, er í 145.—149. gr. segir, verður einungis liaggað 

með kæru til æðra dóms eftir 199. gr. Ákvörðunum sínum samkvæmt 1. og 2. 
málsgrein 149. gr. getur dómari þó hreytt sjálfur, ef atvik liggja til.

152. gr.
Um skvldu aðilja til að sýna eða leggja fram  í dómi eða leyfa afnot af eða 

aðgang að öðrum sýnilegum sönnunargögnum en skjölum gilda reglurnar í 
145.—151. gr., eftir því sem við á.

153. gr.
Opinher eru þau skjöl, sem embættis- eða sýslunarmenn gefa út í embættis- 

nafni um það, er gerist í embætti þeirra eða sýslan.
íslenzk opinber skjöl skal telja ófölsuð, ef þau samkvæmt form i sínu og 

efni stafa fi'á embættis- eða sýslunarmanni, þar til annað sannast, enda er við- 
komandi enibættis- eða sýslunarmanni þá skvlt að bera vitni um það atriði.

Erlend opinber skjöl skulu og talin ófölsuð, ef sannað er með vottorði 
konsúls eða annars trúnaðarm anns íslenzka ríkisins í viðkomandi landi eða 
með öðrum fullnægjandi hælti, að sá, er skjalið hefir gefið út, hafi haft heimild 
til þess eftir þarlandslögum.

154. gr.
Einkaskjöl með eiginliandarnafni útgefanda undir textanum eða annars- 

staðar, ef það er venju samkvæmt, teljast útgefin af honum, og með því inni- 
haldi, er þau hafa að geyma, unz hið gagnslæða er sannað eða sennilegt gert, 
nema skjalið eftir útliti sínu eða efni eða annara hluta vegna veki grun um, að 
það sé falsað.

155. gr.
Ef dómara þykir ástæða til að ælla, að skjal kunni að vera falsað, rann- 

sakar hann það atriði af sjálfsdáðum. Sönnunarbyrði fyrir falsleysi grunsams



skjals hvílir á þeim, er notfæra vill sér sönnunargildi jxess, eða þess úr þvi, sem 
grunur leikur á, að falsað sé.

156. gr.
Dómari getur skyldað aðilja, sem neitar að liafa gefið út skjal. sem lagt 

er fram  i máli, eða telur innihaldi jxíss ólöglega hreytt, til að gefa fyrir dómi 
sýnishorn af rithönd sinni, með þeim hætti, er dóm ari ákveður. Ef liann innir 
ekki þá skyldu af hendi, verður venjulega ekki tekið tillit til andmæla lians gegn 
falsleysi skjalsins.

' 157. gr.
Nú tjáist skjal vera útgefið af þriðja manni, og getur þá dómari, ef Jxað 

er grunsam t eftir form i sínu eða efni eða annara hluta vegna, eða ef falsleysi 
þess er andmælt, úrskurðað þriðja mann til að gefa fyrir dómi eða annars- 
staðar sýnishorn af rithönd sinni, með þeim hætti, er dómari tiltekur, og að við- 
lagðri refsingu eftir 2., shr. 3. málsgr. 131. gr., enda sé þriðja manni skylt og 
heimilt að bera vitni um það atriði.

158. gr.
Innihald opinbers skjals skal talið rétt, ef það varðar ákveðin atvik, er 

skjalið tjá ir hafa gerzt í embætti eða sýslan útgefanda, þar til liið gagnstæða 
sannast eða er gert sennilegt. Sama er venjulega um mat, er skjalið inniheldur 
á atriðum, sem viðkomanda er falið að framkvæm a í emhætti sínu eða sýslan, 
enda hafi hann haft nægilega aðstöðu til að rannsaka þau atriði öll, er áreiðan- 
leiki matsins er undir kominn.

Nú er opinberu skjali ætlað að veita fulla sönnun um einstakt atriði, er 
embættism aðurinn hefir ekki getað sjálfur sannreynt, og skal þá gert ráð fyrir 
því, að atriðið sé slikt sem skjalið greinir, nema eitthvað sérstakt mæli því 
í gegn.

159. gr.
Dómari metur sönnunargildi einkaskjala með liliðsjón af öllum atvikum 

hverju sinni, svo sem því, hvort sá aðilja hefir gefið skjalið út, sem notar það, 
eða hinn, hvort það er gefið út í tilefni af málinu eða því óliáð, livort þá stað- 
revnd, sem skjalið er inn, er unnt að sanna með öðrum liætti, hversu senni- 
legt innihald þess er, eftir því sem á stendur, sam band útgefenda við aðilja 
eða venzlamenn hans, afstaða útgefanda til málsins eða venzlamanna lians
o. s. frv.

160. gr.
Nú er fengin nokkur, en þó ekki alveg fullnægjandi sönnun fyrir stað- 

reynd, er málsúrslit velta á að öllu leyti eða einhverju, og getur þá dómari látið 
þau, svo sem við á, fara eftir því, hvort sá aðilja, er liann hverju sinni ákveður, 
vinnur eið eða drengskaparheit að því, að sú staðreynd liafi gerzt eða ekki gerzt.

161. gr.
Þvi aðeins má lieimila aðilja að vinna eið eða drengskaparheit eftir 1(50. 

gr., að hann megi framkvæm a þessar athafnir eftir 1. málsgr. 127. gr. eða upp-



hafi 1. töluliðs og 2. töluliðs 2. málsgr. sömu greinar, og að honum sé af sjálfs 
sín raun  kunnugt um þá staðrevnd, er eiður eða drengskaparlieit varðar.

162. gr.
Nú er m aður sóttur til að greiða skaða sakir meðferðar sinnar á húi eða 

óákveðnu safni eigna annars manns eða til að afhenda slíkar eignir, og getur 
þá dómari, ef vist m á telja, að aðili liafi valdið gagnaðilja sínum tjóni, er hæta 
skal, eða hafi í vörzlum sinum eignir lians áðurnefndar, er honum ber að skila, 
heimilað öðrumhvorum aðilja að staðfesta samkvæmt 160. gr. staðhæfingu 
sína um upphæð bóta eða hlutafjöldann, hvorttveggja innan tiltekins hám arks 
eða lágmarks, eftir þvi sem við á.

Einnig getur dómari, ef aðili er sóttur til að svara fyrir athafnir annara 
manna, er i þjónustu hans hafa verið, eða fvrir skuldbindingar eða aðrar at- 
hafnir form anna sinna, látið m álsúrslit velta á þvi, að aðili staðfesti, enda þótt 
hann sé ekki af eigin raun kunnugur staðrevnd, með eiði eða drengskaparheiti, 
að hann sé þess sannfærður eftir vandlega athugun, að staðreyndin liafi gerzt 
eða ekki gerzt, eftir því sem við á.

163. gr.
Nú leggur aðili fram  í máli skjal, er tjáist gefið út af gagnaðilja, en liann 

staðhæfir það falsað, og læ tur dómari þá, ef aðili krefst þess, gagnaðilja hans 
heimilt að staðfesta samkvæmt 160. gr. staðhæfingu sina um skjalið, enda sé 
ekki fengin með öðruni hætti fullnægjandi sönnun um það atriði. Nú þykir 
dómara ekki fæ rt að veita gagnaðilja heimild til staðfestingar samkvæmt fram - 
ansögðu, og iná hann þá heimila aðilja að staðfesta staðhæfingu sína nm fals- 
leysi skjalsins samkvæmt áðurnefndri grein.

Samsvarandi ré tt hefir sá, er bvggir kröfu sina á óaðfinnanlega haldinni 
verzlunarbók, er að öðru leyti fullnægir ákvæðum laga um verzlunarbækur, 
enda hyggi gagnaðili ekki á sainskonar verzlunarbók.

164. gr.
Dómari getur látið úrslit máls velta á eiði eða drengskaparheiti þriðja 

manns, er ekki hefir borið vitni um þá staðreynd, er í eiðstaf greinir, og verið 
hefir fyrirsvarsm aður eða starfsm aður aðilja um þá staðreynd, enda verði að- 
ilja ekki veittur kostur á að vinna eið eða drengskaparheit um hana.

165. gr.
Ef aðiljar ern á það sáttir, að málsúrslit velti á eiði annars þeirra eða dreng- 

skaparlieiti um tiltekna staðreynd, getur dómari þegar er m álflutningi er lokið 
orðað eiðslaf og tekið við eiði eða drengskaparheiti fyrir dómi, ef báðir aðiljar 
vilja. Verður þá dóniur kveðinn ujip í samræmi við staðfestinguna. Annars- 
kostar ákveður dómari það í dómi sinum, livort eða að hve miklu leyti málalok 
skuli fara eftir eiði eða drengskajjarheiti annars aðilja um ákveðna staðreynd. 
Skal ákveða liana svo glöggt í dómi, að ekki verði um villzt, og í niðurlagi dóms 
skal orða það glöggt og samandregið, hvað aðili eigi að synja fvrir eða stað-



festa með eiði sínuin eða drengskaparheiti, enda sé tiltekið, hver skuli verða 
málalok, ef staðfesting fer frani, og ef liún fer ekki fram. I dóini skal og 
ákveða frest til staðfestingar, og telst frestur frá hirtingu dónis fyrir þeim, sem 
heimild er veitt, og til þessarar atliafnar, nem a hann sé viðstaddur dómsupp- 
sögn, en nægilegt er, að eiðstefna sé tekin út cða birt, ef utanréttarstefna er, 
áður en frestur er liðinn, enda sé stefnufrestur ekki óhæfilega langur.

166. gr.
í eiðstefnu skal greina nöfn aðilja samkvæmt 88. gr„ dagsetningu dóms og 

niðurlagsorð orðrétt, stað og stund til þinghalds, stefnufrest og kröfu eiðstefn- 
anda uni, að liann fái að vinna eið eða drengskaparheit samkvæmt dóminum.

Þingfesting eiðsmáls fer með samsvarandi hætti og þingfesting aðahnálsins.
Eiðsmál má reka á varnarþingi aðalmálsins, á varnarþingi eiðstefnanda 

sainkv. 73. gr. eða eiðstefnds samkvæmt sömu grein, allt eftir vali eiðstefnanda.

167. gr.
Xú hefir eiðstefndur tekið út löglega stefnu til á frý junar eiðsdómi, hoiiuin 

til hreytingar, enda sé áfrvjunarfrestur ekki liðinn, og leggur liana fyrir eiðs- 
dómarann, og skal eiðsmáli þá frestað, þar til meðferð málsins í æðra dómi er 
lokið. Ef eiðsheimild er staðfest í æðra dómi eða m áli lýkur þar án dóms um 
það atriði, skal eiðsdóm ari, svo fljó tt sem unnt er og eftir kröfu eiðstefnanda, 
kveðja aðilja á dómþing til að fram halda eiðsmálinu. Ef eiðsheimild er niður 
felld í æðra dómi, fellur eiðsmálið niður.

Nú hefir eiðstefndur ekki lagt áfrýjunarslefnu fram  samkvæmt 1. málsgr., 
en áfrýjunarfrestur er ekki liðinn, og getur eiðstefndur þá fengið eiðsmáli frest- 
að, ef liann læ tur hóka yfirlýsingu sína uin, að liann ætli að áfrýja eiðsdómi til 
breytinga. Taka skal liann þá út áfrýjunarstefnu innan 3 vikna þar frá, enda 
skal eiðsdómari að þeim fresti liðnum og eftir kröfu eiðstefnanda kveðja aðilja 
til þings til að fram halda eiðsmálinu, nema honum hafi verið sýnt vottorð æðra 
dóms um útgáfu áfrýjunarstefnu áður en nefndur 3 vikna frestur var Jiðinn. 
Afrýjunarstefna, siðar útgefin, eða vfirlýsing um áfrýjun fresta ekki eiðsmáli, 
nema eiðsdóinara sé sannað, að lögleg forföll tð a  óviðráðanleg atvik hafi liamlað.

Nú lýkst eiðsmál ekki, og getur eiðstefnandi þá lekið út eiðstefnu af nýju, 
enda þótt eiðsfrestur sé liðinn, ef hann gerir það innan 3 vikna frá því að eiðs- 
málið var síðast fyrir dómi, enda sé stefnufrestur ekki óhæfilega langur.

168. gr.
Dómari eiðsmáls skal leiðheina aðiljum eftir því sem þörf gerist. Hann 

skal skýra eiðstaf fyrir þeim og gæta jiess, að eiður eða drengskaparheit sé 
unnið að öllu leyti samkvæmt eiðsdómi. Aður en staðfesting fer fram , skal liann 
hrýna alvarlega fyrir aðilja þýðing eiðs eða drengskaparlieits og helgi, og leiða 
honum fyrir sjónir hæði þá lagalegu og siðferðislegu áhyrgð, sem vísvitandi eða 
gálauslega röng eiðvinning eða heitvinning liefir í för með sér.

Dómari lætur aðilja liafa upp eftir sér þau orð, er viðkomandi staðreynd



varða, að viðhöfðum þeim formála, er i 1. eða 2. tölulið 3. málsgr. 134. gr. 
segir, eftir þvi hversu ástatt er um trúm álaafstöðu hans.

169. gr.
Dómari eiðsmáls úrskurðar öll atriði varðandi formshlið eða efni eiðsmáls 

á grundvelli eiðsdómsins. Úrskurðum hans um þau efni verður einungis haggað 
með kæru til æðra dóms eftir ákvæðum 199. gr., enda hvílir eiðsmálið á meðan.

170. gr.
Nú deyr sá aðili, sem heimilað var að vinna eið eða drengskaparheit, eða 

er úrskurðaður óhæfur til þeirra athafna, og getur þá sá aðili, er hag hefði haft 
af staðfestingunni, snúið sér til dómara aðalmálsins með skriflegri beiðni um 
endurupptöku þess, ásam t sönnun fyrir láti aðilja eða óhæfi hans til eið- eða 
heitvinningar. Dómari skal þá kveðja aðilja eða eftirm enn þeirra til þings á 
varnarþingi aðalmálsins og úrskurða, eftir að þeir hafa á tt kost á að tala máli 
sínu, hvort mál skuli tekið upp af nýju. Urskurð þann má kæra til æðra dóms 
eftir 199. gr., enda hvílir málið á meðan. ,

Xú er endurupptaka samkvæmt 1. málsgrein ákveðin, og fellir dómari þá, 
með eða án nýrra gagna, dóminn úr gildi og kveður upp nýjan dóm, þar sem 
fullt tillit sé tekið til hins brevtta ástands og nýrra upplýsinga, sem fram  kunna 
að koma að öðru leyti.

XI. KAFLI 

Um gjafsókn.

171. gr.
Orðið gjafsókn nær í kafla þessum bæði til gjafsóknar og gjafvarnar. 
Dómsmálaráðunevtið veitir gjafsókn.
Athuga skal málstað umsækjanda eftir föngum áður en gjafsókn er veitt. 
í gjafsóknarbréfi skal taka fram , í livaða máli og fyrir hvaða dómi gjaf- 

sókn sé veitt.
Ojafsókn nær hæði til aðalmálsins og aukam ála í sambandi við það, svo 

sem vitnamála, matsmála, eiðsmála, svo og til löghanns, kvrrsetningar og að- 
farargerða til trvggingar dómkröfum þess, nema takm arkanir séu gerðar i gjaf- 
sóknarbréfi.

172. gr.
Gjafsókn m á veita, auk þess, sem sérstaklega kann að vera ákveðið í lögum:

1. Kirkjum, skólum, sjúkrahúsum , sem rekin eru á kostnað hins opinbera, 
hreppsfélögum, hæjarfélögum og stofnunum, sem hafa að markmiði um- 
önnun sjúkra og aðra mannúðar- og líknarstarfsemi.

2. Einstökum mönnum, sem eru svo illa stæðir fjárhagslega, að þeir mega ekki 
án þess fjá r  vera frá fram fæ rslu sinni eða sinna eða frá  atv innurekstri sín- 
uni, er fa ra  niundi til málsins. Með beiðni 11111 gjafsókn fvlgi vottorð for- 
m anns n iðurjöfnunarnefndar um fjárhag  og ástæður um sækjanda.



Annars ríkis borgurum  má því aðeins gjafsókn veita, að samskonar hlunn- 
indi séu veitt islenzkum rikisborgurum  í þeirra landi.

173. gr.
G jafsóknarhafi fær þessi hlunnindi:

1. Hann er undanþeginn greiðslu allra réttargjalda fyrir dómsatliafnir þær. 
sem gjafsókn nær til.

2. Hann fær ókeypis eftirrit allra þeirra skjala, þar á meðal ágrip dómsgerða, 
er embættis- eða sýslunarmenn afgreiða til afnota við áðurnefndar dóms- 
athafnir.

3. Honum er skipaður talsmaður, nema þess þvki engin þörf, og ríkissjóður 
greiðir talsmanni ferðakostnað og þóknun fyrir málflutning eftir ákvörðun 
dómara, er fyrir dómsathöfn þeirri stendur, sem gjafsókn nær til.

4. Ríkissjóður greiðir fyrir hann gjöld fyrir allar liirtingar og tilkynningar, 
er mál hans útheim tir eða dóm sathafnir i sambandi við það, þóknun til 
þingvotta, vitna, mats- og skoðunarmanna og önnur slík gjöld.

174. gr.
Svipta m á m ann gjafsókn, ef i Ijós kem ur, að hún hefir verið ófvrirsvnju 

veitt, eða hagur hans hreytist svo, að lionum er hennar ekki lengur þörf.
Gjafsókn skiptir engu máli um skyldu gjafsóknarhafa til greiðslu máls- 

kostnaðar til gagnaðilja síns, né 11111 skyldu hans til að greiða kostnað af mál- 
inu. Nú er gagnaðili dæmdur til að greiða málskostnað, og skal þá ákveða í 
dómi, hversu mikill liluti þess málskostnaðar skuli renna til gjafsóknarhafa, 
eftir þvi, hvern kostnað liann kann að hafa sjálfur liaft af málinu, og hversu 
mikill hluti málskostnaðarins skuli renna í rikissjóð.

XII. KAFLI 

Um málskostnað.

175. gr.
Til málskostnaðar telst:

1. Sáttakostnaður.
2. Gjöld fyrir eftirrit og ágrip dómsgerða.
3. Réttargjöld í ríkissjóð.
4. Óhjákvæmilegur ferðakostnaður dómara, aðilja og umboðsinanna þeirra.
5. Þóknun m atsm anns, vitna og rannsóknarm anna.
6. Þingvottagjöld og greiðslur fyrir birtingar stefna og annara tilkynninga.
7. Kostnaður af flutningi málsins beinlinis, hæfilega m etinn eða eftir samn- 

ingi aðilja.
8. Annar kostnaður, er kann að stafa beinlínis af málinu.

Málskostnaður verður því aðeins dæmdur, að aðili krefjist þess.



176. gr.
Sá, cr krefst dóm sathafnar, greiðir kostnað af henni um  sinn. Nú læ tur 

dómari fara fram  af sjálfsdáðum birtingar eða tilkvnningar eða dómsathafnir 
lögum þessum samkvæmt, og skal sá kostnaður lagður út úr ríkissjóði í bili. 
Dómari ákveður síðan, hvort annar aðili, einn eða báðir, skuli greiða, og í hvaða 
hlutföllum.

177. gr.
Sá, er tapar máli í öllu verulegu, skal dæm dur til að greiða gagnaðilja sín- 

um málskostnað.
E nnfrem ur skal aðili dæm dur til að greiða gagnaðilja sínum málskostnað, 

hvernig sem m álsúrslit verða:
1. Ef liann hefir höfðað mál að þarflausu.
2. Ef liann hefir brotið sáttalöggjöfina samkvæm t 12. gr.
3. Ef hann hefir dregið mál að mun lengur en þörf var á, haft uppi vísvitandi 

rangar kröfur eða borið fram  vísvitandi rangar skýrslur um málsatvik.
4. Ef Iiann hefir gert ráðstafan ir eða látið fa ra  fram  dóm sathöfn, sem sýni- 

lega var þarflaus eða þýðingarlaus, þá getur gagnaðili krafizt af honum 
greiðslu þess kostnaðar, sem hann hefir haft af slíkri ráðstöfun eða dóms- 
athöfn.

178. gr.
Nú vinnur m aður mál að nokkru, en tapar þvi að nokkru, eða veruleg 

vafaatriði eru í máli, og getur dómari þá skipt málskostnaði milli aðilja eða 
látið hann falla niður með öllu.

179. gr.
Nú skulu m álsúrslit velta á eiði eða drengskaparheiti aðilja, og skal þá sá 

venjulega greiða málskostnað, sem tapar vegna þess, að eiður eða heit verður 
unnið eða verður ekki unnið.

Nú eru sum ar kröfur taldar fullsannaðar, en sum ar verða látnar koma 
undir eiði eða drengskaparlieiti aðilja, og er þá ré tt að dæma þann, er tapar 
að þvi leyti, til að greiða nokkurn hluta málskostnaðar, en láta hinn fara eftir
1. málsgr.

180. gr.
Nú er máli vísað frá dómi eða það er hafið, og skal þá sækjandi greiða 

málskostnað.
Ef sækjandi þingfestir ekki mál sitt, þá skal hann greiða stefndum ómaks- 

hætur. Samsvarandi gildir um aukam ál í sambandi við aðalmál, sjálfstæð vitna- 
og matsmál o. s. frv. í eiðsmáli getur eiðsdómari með sama hætti dæmt eið- 
stefndum ómaksbætur.

181. gr.
Nú hefir m aður liöfðað gagnsök til sjálfstæðs dóms, og skál þá fara um 

málskostnað sem áður segir um aðalsök.
Meðalgöngumann m á dæma til greiðslu þess kostnaðar, sem hann bakar 

aðiljum, samkvæmt 177.—180. gr.



Ef fleiri eru sakaraðiljar eða sainaðiljar, skal að jafnaði dæma þá til 
greiðslu málskostnaðar in solidum, ef þess er krafizt, en ella hvern (hvorn) til 
greiðslu tiltekins liluta í krónutali.

Ef fleirum aðiljum eða samaðiljum skal dæma málskostnað, skal dæma 
þeim hann báðum eða öllum í einni heild, nema sérstaklega hafi verið krafizt 
skiptingar á lionum milli þeirra.

182. gr.
Nú gerir umhoðsmaður aðilja sig sekan i ávirðingum þeim, sem i 3. eða 4. 

tölulið 177. gr. segir, og má þá dæma hann út af fyrir sig eða með umbjóðanda 
til að greiða kostnað þann, er þær liafa valdið gagnaðilja, enda liafi sá, er slikn 
kröfu gerir, gert viðkom andi viðvarí um hana í tíma, svo að liann megi vörnum 
við koma, ef hann vill.

183. gr.
Nú höfðar m aður erlendis búsettur mál fyrir islenzkum dómi, og getur þá 

stefndur gert þá kröfu á þingfestingardegi, að stefnandi setji þá tryggingu 
fyrir greiðslu málskostnaðar innan ákveðins tima, sem dómari tiltekur. Ef hann 
gerir það ekki, skal vísa máli frá  dómi.

Ef menn búsettir á íslandi eru undanþegnir því að setja samskonar trygg- 
ingu í landi stefnanda, skal liann einnig vera undanþeginn því hér á landi.

184. gr.
Rétt er aðilja að leggja fram  í máli sundurliðaðan reikning yfir kostnað 

sinn, og skal þá að jafnaði dæma honum þann kostnað, sem liann hefir haft af 
málinu.

185. gr.
Dómari kveður í dómi aðalmálsins á um greiðslu þess kostnaðar, sem á 

er fallinn, þegar dóm ur er upp kveðinn, og tiltekur upphæð lians, hvernig sem 
uin hann kann að hafa verið samið. Kostnað, er síðar fellur á, má leggja undir 
úrskurð fógeta. .

Þegar svo stendur á sem í 4. tölul. 177. gr. segir, shr. 182. gr., getur aðili 
krafizt sérstaklega ákvörðunar á málskostnaði, er gagnaðili lians eða umhoðs- 
m aður lians skal greiða. Sam svarandi gildir, ef stefndi þingfestir ekki mál sitt, 
þ a r á meðal mats-, vitna- og eiðsmál.

Fógeta-, skipta- og' uppboðsréttur geta metið aðilja málskostnað f\-rir þeim 
dómum með aðfararhæfum  úrskurðum.

186. gr.
Ákvörðunum um málskostnað sainkvæmt 182., 183. og 2. og 3. málsgr. 185. 

gr. geta viðkomendur kært til æðra dóms eftir ákvæðum 199. gr. Ákvörðun um 
málskostnað sam kvæm t 185. gr. 1. málsgr. má og kæ ra eftir 199. gr. sérstak- 
lega, enda þótt viðkomandi vilji una við ákvörðun dómara um aðalmálið.



XIII. KAFLI

Um réttarfarssektir.

187. gr.
Sektir samkvæmt lögum þessum getur dómari dæmt af sjálfsdáðum, þegar 

skilyrði til sektardóms eru fvrir hendi.
Sektir samkvæmt lögum j>essiim renna í ríkissjóð, nema öðruvisi sé sér- 

staklega ákveðið.

188. gr.
Aðilja skal dæma í sekt:

1. F yrir hrot á sáttalöggjöfinni sam kvæm t 12. gr., 10—100 krónur.
2. Fyrir hersýnilega tilefnislausa málshöfðun, 20—200 krónur.
3. Fyrir jiarflausan drátt á máli, 10—200 krónur.
4. Fyrir að gera visvitandi rangar kröfur eða flytja fram  vísvitandi rangar

staðhæfingar til sóknar eða varnar, 20—500 krónur.
5. Fyrir ósæmileg ummæli, skrifleg eða munnleg, fyrir dómi, um dómara,

gagnaðilja eða umboðsmann lians, eða aðra menn eða í öðru sambandi,
20—200 krónur.
Málflutningsumboðsmann, sem sekur verður uni brot jiau, sem í 3.—5. 

tölul. segir, skal dæma í sekt, einan sér eða ásamt umbjóðanda sínum, eftir jrvi 
sem á stendur, samkvæmt áðurnefndum  töluliðum.

Þá menn aðra, er skýrslu gefa fvrir dómi, skal sekta eftir 5. tölulið 1. 
málsgreinar.

Sá, sem annars kem ur hneykslanlega eða ósæmilega fram  fvrir dómi, sbr.
39. gr., skal sekta um 5—200 krónur.

Ef refsing liggur þar að auki við áðurnefndum  brotum  eftir öðrum lög-
um, má koma henni fram  i sérstöku máli án tillits lil ákvörðunar um réttar-
farssektina.

Akvæði greinar jæssarar taka einnig til aukam ála í sambandi við aðalmál, 
svo og sjálfstæðra dómsathafna, sem ekki standa í slíku sambandi við neitt 
dómsmál, og til fógeta-, skipta- og uppboðsgerða, eftir j)ví sem við á.

189. gr.
Sektir á hendur aðilja eða umboðsmanni hans, er þeir vinna til fyrir fram - 

ferði sitt í aðalmálinu, skal ákveða í dómi jæss, eða ef j>að verður hafið eða 
fellur annars niður, j>á um leið og sú ákvörðun er tekin. Samsvarandi gildir um 
sekt á hendur þessum aðiljum í aukam álum við dómsmál, sem sjálfstæ tt eru 
rekin, og málum j>eim, er i síðuslu málsgrein 185. gr. segir. Sektir annars skulu 
að jafnaði ákveðnar jafnskjótt sem brot er fram ið fyrir dómi.

Ákvörðun dómara um  réttarfarssekt má jafnan kæra til æðra dóms eftir
ákvæðum 199. gr. Sú kæ ra fresta r ekki máli.



XIV. KAFLI
Um dóma og úrskurði.

190. gr.
Úrskurði alla um einstök atriði máls, eða aukam ála í sambandi við það, 

er ráða þarf til lykta allt til dómtöku jjess, skal kveða upp þegar í stað eða svo 
fljótt sem unnt er eftir að atriði er tekið til úrskurðar.

L rskurður skal vera bvggður á forsendum , eftir þvi sem við á. Þar skal 
greina aðilja, málið, sem úrskurður á við, og helztu málsásíæður, svo og niður- 
stöðu dómarans.

I sjálfstæðum  vitna- og m atsm álum , svo og í skipta-, fógeta- og uppboðs- 
m álum  gilda ákvæði 1. og 2. málsgr., eftir því sem við á.

191. gr.
I munnlega fluttum  málum skal venjulega kveða upp dóm áður en annað 

mál er tekið til munnlegs flutnings, og jafnan svo fljótt sem við verður komið.
I skriflega fluttum  m álum  skal kveða upp dóm svo fljó tt sem kostur er á, 

og ekki síðar en 2 vikum eftir dómtöku.
Ef ekki er kostur að kveða upp dóm eða úrskurð svo fljótt sem sagt hefir 

verið, ber dóm ara að greina nákvæm lega orsakir til þess, svo sem að aðrar til- 
teknar embættisatbafnir, sem ekki þoldu bið, bafi valdið drætli, veikindi, ef mál 
er sérstaklega umfangsmikið, vandasamt o. s. frv.

192. gr.
Xú er dóm ur fjölskipaður og mál munnlega flutt, og skulu þá allir dóm- 

endur liafa beyrt flutning þess. Ef þeir mega ekki allir taka þátt í uppsögu 
dóms, skal dómara nefna í stað þess eða þeirra, sem við hefir misst, og endur- 
taka munnlegan flutning málsins. Afl atkvæða skal ráða úrslitum  um livert 
atriði. Nú verður dómari í m inni hluta um eittbvert atriði, og skal hann þá 
allt að einu taka þátt í ályktun um önnur atriði, er síðar skal til lykta ráða. 
Form aður dóms stýrir atkvæðagreiðslu og sér um sainningu dóms. Allir skulu 
dómendur sitja dómþing, þegar dóm ur er upp kveðinn, og undirrita hann.

193. gr. -
I dómi skal greina nöfn, heimili og stöðu aðilja svo skýrt, að ekki verði 

um villzt, númer málsins, þing og stað og stund, er liann er uppkveðinn, bve- 
nær málið var tekið til dóms, nafn eða nöfn dómenda, ef fleiri eru, kröfur að- 
ilja, m álsatvik og m álsástæður þær, er m áli þvkja skipta, bvað sannað sé eða 
ómótmælt, hugleiðingar dómstólsins og niðurstöðu, réttarfarssektir, ef því er að 
skipta, ákvörðun um málskostnað og annað, er taka þarf fram , eftir því sem 
á stendur. í dómsniðurlag skal, eins og tízka befir verið, draga saman aðal- 
niðurstöðu dómarans, að því leyti sem benni kann að þurfa að fullnægja með 
aðför, svo og ef hann hefir sýknað aðilja að einhverju leyti eða öllu eða vísað 
máli frá eða einhverjum hluta þess, um réttarfarssektir, um m álsúrslit sam-



kvæmt eiði eða drengskaparheiti, innan hvaða tíma dómi skuli fullnægja
o. s. frv.

Dæma má menn að viðlögðum dag- eða vikusektum til aðilja til að vinna 
verk, annað en peningagreiðslu, þar á meðal til að skila hlut af hendi, ef það 
þykir hentug aðferð til að knýja aðilja til að fullnægja dómi. Krafa til óinn- 
heimtra sekta fellur niður jafnskjótt sem dæmdur fullnægir dómi, eða sannar 
eða gerir sennilegt, að honum sé ómögulegt að gera það. Getur aðili fengið mál 
tekið upp aftur fyrir þeim dómi, er dæmdi það, og dómi breytt, allt eftir ákvæð- 
um 170. gr., svo sem við á. Yfirlýsing um kröfu um endurupptöku máls frestar 
aðför til innheimtu sekta, enda sé krafa 11111 endurupptökuna komin til dómara 
innan viku eftir að yfirlýsingin kom fram  fyrir fógeta.

í dómum, þar sem aðilja er bönnuð athöfn eða hann er skyldaður til að 
þola athöfn eða ástand, getur dómari tiltekið frest, ef það þykir nauðsynlegt eða 
sanngjarnt, til þess að hann megi koma svo högum sínum, að fullnusta dóms- 
ins baki lionum sem minnst tjón eða óhagræði.

Dómar og úrskurðir skulu vera svo glöggir og skýrir sem kostur er á. Má 
ekki skírskota til sannana eða atvika, er síðar kynnu að koma fram , nema að 
því leyti sem m álsúrslit eiga að velta á eiði eða drengskaparheiti.

Fullnægja má dómi eða úrskurði samkvæmt efni sínu með aðför, þótt 
þess sé ekki sérstaklega getið.

194. gr.
Dómari tilkynnir aðiljum eða umhoðsmönnum þeirra, hvar og hvenær 

dóm ur eða úrskurður verði upp kveðinn, með þeim fyrirvara og Jjeim hætti, 
er lionum þykir lilýða hverju sinni.

Niðurlag dóms eða úrskurðar skal lesa upp á dómþingi í heyranda liljóði.
Ef aðili liefir ekki verið við dómsuppsögu staddur, skal sá, er byggja vill 

rétt á dóminum eða vill láta fresti samkv. honum hyrja að líða, hirta liann með 
sama hætti sem stefnu.

Gagnvart þeim aðilja, sem við er staddnr dómsuppsögu, hefst eiðsfrestur 
og aðfararfrestur frá þeim degi, en annars frá hirtingardegi. Geta skal þess í 
þinghók, hvort aðili liafi verið viðstaddur dómsuppsögu eða úrskurðar, svo og 
i eftirriti af dómsathöfnum þessum.

195. gr.
Dómur er hindandi um úrslit sakarefnis milli aðilja og þeirra, sem að lög- 

um koma í stað þeirra, um þær kröfur, er þar eru dæmdar að efni til.
Dóniur er bindandi fyrir dómara, er liann hefir verið upp kveðinn sam- 

kvæmt 2. málsgr. 194. gr. Þó getur dómari, hæði af sjálfsdáðum og eftir kröfu 
aðilja, leiðrétt ritvillur, reikningsskekkjur, nafnskekkjur og aðrar bersýnilegar 
skekkjur í dómi, en kveðja skal hann þá aðilja eða m álflytjendur þeirra fyrir 
sig, nema uni bersýnilegar ritvillur sé að ræða, og benda þeim á leiðrétting- 
arnar og bóka glöggt, livað leiðrétt liafi verið. Eftirrit, sem út kunna að hafa 
verið gefin af dómi eða úrskurði, skal afhenda dómara uni leið til leiðrétt- 
ingar, en frestir teljast frá uppkvaðningu samkvæmt 3. og 4. málsgrein 194. gr.



196. gr.
Dómur hefir fullt sönnunargildi uni þau niálsatvik, er i honum greinir, þar 

til hið gagnstæða er sannað.
Krafa, sem dæmd er að efni til, verður ekki horin undir sama eða lilið- 

settan dómstól af nýju, fram ar en í lögum þessum segir. Nýju máli um slíka 
kröfu skal vísa frá dómi.

XV. KAFLT 
Um málskot.

197. gr.
Dómsathöfnum þeim, sem ekki sæta kæru til æðra dóms, samkvæmt 198., 

shr. 199. gr., má áfrýja innan 3 mánaða frá dómsuppsögn eða lokum dómsat- 
hafnar. Haldast skulu þó ákvæði 96. gr. skiptalaga 12. apríl 1878, lögtakslaga
16. des. 1885, 11. gr., og 8. gr. laga nr. 35 2. nóv. 1914.

Afrýjunarleyfi í máluin þeim, er í 1. málslið 1. málsgr. segir, getur dóms- 
m álaráðuneytið þó veitt, þótt áfrý junarfrestu r sé liðinn, næstu 6 alm anaks- 
mánuði. Ennfrem ur má veita slíkt leyfi næstu 2 ár frá áðurnefndum tíma, ef 
aðilja hefir ekki verið unnt að áfrýja fyrr, enda verði honum sjálfum  ekki 
um  það kennt.

198. gr.
Kæru til æðra dóms sæta:

1. Dómsathafnir þær, er í lögum þessum greinir.
2. Ú rskurðir i sjálfstæðum mats-, vitna- og eiðsmálum, svo og þau mál sjálf.
3. Úrskurðir skiptaréttar, þar á meðal úrskurðir í sambandi við nauðasamn-

inga, nema úrskurðir um:
a. Töku bús til gjaldþrotaskipta, meðan skuldunautur lifir.
b. Réttmæti kröfu til greiðslu eða eigna í hú og sæti kröfu í kröfuflokki.
c. Hvaða eignir draga skuli undir skipti.
d. Riftingu ráðstafana, að svo miklu leyti sem þau atriði kunna að koma 

undir úrlausn skiptaréttar.
e. Skiptagerðin sjálf.

4. Úrskurðir fógetaréttar, nema:
a. Um það, hvort fógetagerð skuli yfir höfuð fara fram  eða ekki.
b. Til hvaða verðmæta hún skuli ná.
c. Fógetagerðin sjálf.

5. Úrskurðir upphoðsréttar, nema:
a. Um það, hvort uppboð skuli yfir liöfuð fara fram  eða ekki.
b. Hvaða verðmæti skuli selja.
c. Uppboðsgerðin sjálf.
d. H verjir skuli fá upphoðsandvirði greitt og hversu mikið liver.
e. Útgáfa uppboðsafsals á fasteign eða skipi.



199. gr.
Sá, er kæra vill dómsathöfn, segir dómara til þess innan viku samkv. 3. og

4. málsgrein 194. gr., eða frá lokum dómsalhafnar þeirrar, er kæra skal, 
hréflega eða með hókun í þinghók. Gerir kærandi kröfu sína í beiðni eða hókun 
og skýrir þær nánar, ef hann vill, enda mega ný gögn og ný atvik eða máls- 
ástæður koma fyrir æðra dóm. Með beiðni leggur kærandi 30 krónur í dómgjöld 
fyrir æðra dómi, og sendir dómari vottorð um þá greiðslu með skjölum máls- 
ins. Þvi næst skal dómari gefa út þegar í stað eftirrit í þrennu lagi af öllu því, 
sem skjöl málsins og þingbækur greina um kæruefnið. Jafnfram t getur liann, 
ef liann vill, látið fylgja hverju eintaki athugasemdir sínar. Síðan sendir dóm- 
ari eitt eintakið til æðra dóms og aðiljum eða umhoðsmanni þeirra sitt eintakið 
hvorum. Innan viku eftir að skjölin komu til æðra dóms geta aðiljar sent 
honum athugasemdir sínar, og getur hann þá þegar lokið dómsorði á kæru- 
atriði. Jafnan skal þó athuga skjöl þau, er aðiljar senda, svo fram arlega sem 
málinu er þá ekki lokið i æðra dómi.

Nú virðist héraðsdómara kæra á engum rökum  hyggð, og getur hann þá 
ákveðið, að kærandi skuli, ef gagnaðili krefst þess, setja tryggingu fyrir tjóni 
eða óhagræðir er kæran kann að haka gagnaðilja, svo fram arlega sem hún 
veldur frestun málsins. Tryggingu skal setja innan viku eftir að kæru var lýst. 
Ella afgreiðir dómari ekki skjölin og mál fer leiðar sinnar.

Æ ðri dóm ur getur frestað máli og lagt fyrir liéraðsdómara að leita frekari 
upplýsinga um einstök atriði. Einnig getur æðri dómur, með þeim fvrirvara, 
er liann telnr hæfilegan, veilt aðiljnm kost á að koma fyrir sig og flvtja málið 
mnnnlega eða skriflega. Ef kærandi gerir það ekki. eða ef ekki koma þær upp- 
lýsingar innan tiltekins tíma, sem héraðsdóm ari kann að liafa verið k rafinn  um, 
þá getur æðri dóm ur vísað máli frá sér. En rétt er aðilja þá að kæra mál einu 
sinni af nýju.

Nú er mál munnlega flutt, og kveður æðri dóm ur þá þegar að málflutningi 
loknum upp dóm uni málið. Annarskostar skal dæma það eftir skjölum þeim, 
sem fvrir liggja, og skal það gert innan viku eftir að dómstóllinn tók það undir 
dóm sinn, nema inál sé sérstaklega flókið eða vandasamt, en aldrei má dóms- 
uppsaga þó dragast lengur en 2 vikur. Æ ðri dóm ur skal þegar í stað senda 
héraðsdómara dóm sinn.

Æ ðri dóm nr kveður á um greiðslu kostnaðar af kæru. Svo getur hann og 
dæmt aðilja eða umboðsmann lians til sekta eftir XIII. kafla, eftir því sem við á.

XVI. KAELI 

Um sjó- og vcrzlunardómsmál.

200. gr.
Sjó- og verzlunardómur fer með og dæmir þessi mál:

1. Einkamál og refsimál 11111 efni þau, er greinir í siglingalögum og sjómanna-
lögum — að undanskildum málum um réttindi yfir skipum samkvæmt II.
kafla siglingalaganna — og mál nin vátryggingu gegn hættum  á sjó.



2. Mál ú t af verzlunarskiptum  kaupm anna sín á milli, verksm iðjueigenda 
eða annara, er líkt stendur á um, mál út af firm a, vörumerki, um rétt til að 
fá firm a eða vörum erki skráð eða um afskráningu Jxirra, mál út af efn- 
um þeim, er í lögum um ldutafélög eða samvinnufélög greinir, og mál út af 
brotum  á þessum lögum eða ákvæðum laga um verzlunarháttu, enda virðist 
dómara þörf sérþekkingar til að fara með og dæma málið.

3. Einnig getur héraðsdómari, ef honum þykir þess þörf, kvatt til sérfróða 
menn til að fara með og dæma mál um önnur teknisk atriði, svo sem hús- 
byggingu, meiri háttar m annvirki önnur o. s. frv.
Xú er kröfu, er sæta skvldi meðferð samkvæmt 1., 2. eða 3. tölul. að fram - 

an, lýst í hú, og skal þá ágreiningur um réttm æti kröfunnar eða um stöðu 
hennar í .skuldaröð fara fvrir sjó- og verzlunardóm, ef aðili krefst þess eða 
skiptaráðandi telur það hentugra.

Aðiljar einkamáls geta samið svo, að mál samkvæmt þessari grein skuli 
sæta meðferð almenns héraðsdóms.

Gagnkröfu til skuldajafnaðar má hera undir sjó- og verzlunardóm, enda 
þótt hún sé ekki þesskonar krafa. Nú er sjó- eða verzlunardóm skrafa borin 
upp til skuldajafnaðar við almenna kröfu, og getur þá béraðsdómari nefnt með 
sér tvo sérfróða menn til að dæma um gagnkröfuna.

201. gr.
Héraðsdómari er form aður sjó- og verzlunardóms. Auk þess er dóm ur skip- 

aður tveimur meðdómsmönnum, sem sjó- og verzlunardómsmenn heita. Þeir 
skulu vera að minnsta kosti 30 ára að aldri, hafa óflekkað mannorð, vera lög- 
ráð ir og fjá r  síns ráðandi, vera búsettir innan sjó- og verzlunardóm sþinghár og 
hafa sérþekkingu á siglingum, útgerð, vélastörfum, vörum, vátrvggingarstarfsemi 
eða verzlunarviðskiptum, einni grein hver eða fleirum. Þar sem sjó- og verzl- 
unardóm sþinghár eru ákveðnar, sk ipar dóm sm álaráðherra sjó- og verzlunar- 
dómsmenn í hverri þeirra, að fengnum tillögum viðkomandi bæjar- eða sveit- 
arstjórnar, til 4 ára í senn, og ákveður tölu þeirra. Það er borgaraskvlda að 
taka við skipun eitt kjörtím ahil í senn og lengur, ef hörgull er, að dómi ráð- 
lierra, á hæfum mönnum til starfans. Dómari tekur með sér til meðferðar 
hvers máls einliverja tvo þeirra sjó- og verzlunardómsmanna, sem skipaðir hafa 
verið. Þar sem sjó- og verzlunardómsþinghár hafa ekki verið ákveðnar, nefnir 
héraðsdómari meðdómsmenn í liverju máli. Sama er og, ef ekki er í sjódóms- 
og verzlunarþinghá nægur kostur skipaðra sjó- og verzlunardómsmanna.

202. gr.
Hver kaupstaður er sjó- og verzlunardómsþinghá. Leggja má til kaupstaðar 

í þessu skyni nágrenni lians. Sameina má og þingliár annars í eina sjó- og 
verzlunardómsþinghá eða skipta þinghání í sjó- og verzlunardómsþinghár. 
D óm sm álaráðherra ákveður sjó- og verzlunardóm sþinghár, að fengnum  tillög- 
um viðkomandi liéraðsdómara.



203. gr.
Sjó- og verzlunardómsmaður skal, áður en hann tekur fvrsta sinni til 

starfa, undirrita drengskaparheit um það, að liann skuli gegna starfanum  með 
samvizkusemi og óhlutdrægni i livívetna.

Sjó- og verzlunardónisnienn fá greiddar úr ríkissjóði 4—12 krónur fyrir 
þau þinghöld, sem þeir sitja í á sama degi, og að auki fyrir þátttöku í dómsupp- 
sögn í liverju skriflega fluttu máli, svo og endurgjald fyrir óhjákvæmilegan 
ferðakostnað. Form aðnr ákveður upphæðirnar. Akvörðun lians 11111 þær getnr 
hæði sjó- og verzlunardómsmaður og dóm smálaráðherra kært samkvæmt 199. gr.

204. gr.
Útgerðarnianni má stefna í niáluni varðandi útgerðina á varnarþingi hans 

samkvæmt 73. gr. eða þar sem skip er skrásett að eiga lieima.
Samsvarandi er 11111 mál á liendur skipstjóra eða skipshöfn vegna skyldu- 

starfa þeirra.
Nú á m aðnr kröfu að lieimta, sem er sjóveðtryggð með skipi, farm i eða 

farmgjaldi, og m á þá höfða mál til innheinitu kröfunnar, ef sjóveð liefir verið 
kyrrsett, þar sem kyrrsétningin fór fram.

Mál út af ákvörðnn eða skiptingn b jarglauna m á höfða þar, sem bjargað 
var, eða þar sem hjörgunargóssið var flutt á land.

205. gr.
Form aðnr sjó- og verzlunardóms gefnr út stefnu, stýrir dómi og lieldur 

þinghók. Hann sker og ú r 11111 hæfileika nieðdónismanna. Meðdónismenn þarf 
ekki að kveðja til, ef form aður telur víst, að einungis verði lögð fram  skjöl 
í máli eða frestnr veittnr. Svo getnr form aður einn tekið við sjóferðaskýrslu, 
sem ekki má dragast, dómkvatt nienn og hafið rannsókn, sem ekki má fresta, 
þar til meðdómsmanna er kostur.

Að öðru leyti gilda almenn ákvæði laga þessara 11111 sjó- og verzlunardóms-
mál.

. 206. gr.
Til skoðunar- og matsgerða og annara shkra gerða, er sjó- og verzlun- 

ardóm nr stendur fvrir, skal kveðja aðilja eða umJioðsmenn þeirra, ef þess er 
kostur án þess að athöfnin dragist fyrir það 11111 of.

Þegar sjóferðaskýrsla er gefin fyrir dómi, skal dómari bera sainan skips- 
bækurnar og eftirrit þeirra, er skipstjóri skal hafa með sér. Síðan spyr dómur- 
inn skipstjóra og skipverja og lætnr þá skýra frá því, er þeir vita og máli virð- 
ist skipta. U111 yfirheyrslur fer annars eftir viðeigandi ákva'ðum laga þessara.

Nú liefir skip farizt, beðið tjón eða lent í háska að öðru leyti, og ber þá 
sjó- og verzlunardómi að rannsaka eftir fönguni öll þau atriði, er máli skipta. 
svo sem 11111 skip og útbúnað þess, farm , fram ferði skipstjóra og skipshafnar, 
liafnsögunianns o. s. frv. Skal rannsókn venjulega fara  fram  þar, sem skip



tekur fyrst liöfn eftir slys eða á ákvörðunarstað þess, en ef skip hefir farizt, 
þar sem hallkvæmast þykir.

Ef rannsókn leiðir í ljós, að hegningarverð vanræksla hafi átt sér stað, fer 
sjó- og verzlunardóm ur með mál vegna þess, þar sem rannsókn fór fram , nema 
dóm smálaráðherra ákveði annað varnarþing.

XVII. KAFLI 
Um víxilmál og tékka o. fl.

207. gr.
Mál, er fara eftir þessum kafla, eru:

1. Víxilmál, en þau eru:
a. Mál gegn útgefendum, fram seljendum  og samþykkjendum víxla á hend- 

u r öðrum manni, og gegn útgefendum og framseljendum  eigin víxla 
þeim til lúkningar eða til að kom a fram  endurgreiðslukröfu eftir víxil- 
rétti.

b. Mál gegn útgefendum og framseljendum  víxla sökum skorts á samþykkí 
til greiðslu vixilupphæðar eða þess liluta hennar, er ekki hefir verið 
samþykktur.

e. Mál gegn ábyrgðarm önnum (avalistum) víxilupphæðar.
2. Mál til endurgjaldskröfu gegn tékkaskuldara samkvæmt lögum um tékka
3. Mál til greiðslu skuldar samkvæmt skuldabréfi, enda hafi svo verið um

samið og sá samningur verið skráður i texta skuldabréfsins.

208. gr.
Þessar varnir einar um efni máls getur varnaraðili haft uppi:

a. Að mál sé höfðað af röngum aðilja eða gegn röngum aðilja.
b. Að aðilja hafi að lögum skort hæfileika til að taka á sig skuldbindinguna.
e. Að undirskrift skjals sé fölsuð eða innihald  þess.

f víxilmálum má og koma að vörnum, er varða form og efni víxils, eða 
aðferðina til að halda víxilkröfu í gildi, og önnur atriði, sem samkvæmt víxil- 
lögum eru skihTði til að koma vixilrétti fram. Samsvarandi gildir um tékkamál.

f málum samkvæmt 3. tölul. 207. gr. getur varnaraðili ennfrem ur haft 
uppi varnir, ef hann á ekki að sanna staðreyndir þær, sem þæ r bvggjast á, eða 
þær má sanna með skjölum, sem hann liefir þegar við höndina.

Gagnkröfur til skuldajafnaðar eða til sjálfstæðs dóms má liafa uppi í mál- 
um  samkvæmt þessuni kafla, ef gagnkrafa er sam skonar sem jjðalkrafa. Svo 
má og koma víxilkröfu eða tékka fram  livorri gegn annari og gegn skulda- 
bréfskröfu. f víxil- og tékkamálum má og koma að gagnkröfum, sem sprottnar 
eru af því, að aðili liefir ekki gefið tilkynningar þær til form anna sinna á tékka 
eða víxli, sem boðnar eru í tékka- og víxillögum.

209. gr.
Ef aðiljar eru á það sáltir, má koma að í málum þessum öllum vörnum, 

sem hafa má uppi í einkamálum almennt.



Nú m issir aðili fæ ri á að kom a vörnum að, og getur liann þá höfðað mál 
eftir alm ennum  reglum gegn stefnanda til skaðabótagreiðslu.

Nú lætur stefnandi fara fram  kyrrsetningu til tryggingar kröfu samkvæmt 
207. gr., og þarf hann þá ekki að setja tryggingu vegna kyrrsetningarinnar, nema 
fram  komi þá varnir, er koma má að samkvæmt 208. gr.

210. gr.
Að öðru levti fer um mál þessi eftir öðrum  ákvæðum laga þessara.

XVIII. KAFLI 

Um mál til faðernis óskilgetinna barna.

211. gr.
Sóknaraðili barnsfaðernismáls er móðir, meðan hún ein fram fæ rir barn, 

síðan sá einstaklingur, er fram færslu þess liefir að einhverju leyti eða öllu að 
lögum eða samkvæmt samningi, og loks sveit eða kaupstaður, sem við fram - 
færslu barns hefir tekið að nokkru eða öllu.

Varnaraðili er sá m aður eða þeir menn, sem eru taldir hafa haft sam farir 
við barnsmóður á getnaðartíma barnsins. Ef varnaraðili er látinn áður en má! 
er höfðað, má höfða það á hendur búi hans að tilstefndum skiptaráðanda eða 
skiptaforstjóra, ef opinber skipti eru höfð, en ella gegn erfingjum.

Ef vist má þykja eða líklegt, að fleiri liafi haft sam farir við m óður á getn- 
aðartima barns (fósturs), skal stefna þeim báðum eða öllum.

Barnsfaðernismál skal höfða á varnarþingi stefnds samkvæmt 73. gr., eða 
þvi varnarþingi, er hann átti síðast á landi hér, ef liann er af landi farinn eða 
ókunnugt er, livar hann er niður kominn, eða á vam arþingi, þar sem með bú 
hans er farið.

Viðkomandi héraðsdómara er skylt að kveðja varnaraðilja fyrir dóm eftir 
kröfu sóknaraðilja.

Barnsfaðernismál verður höfðað i fyrsta lagi, þegar kona hefir gengið 6 
mánuði með samkvæmt vottorði þjónandi læknis eða þjónandi ljósmóður, og 
í síðasta lagi 2 árum  eftir fæðingu, ef móðir er sóknaraðili, en annars 1 ári eftir 
að barn  kom á fram fæ ri sóknaraðilja. F resti þessa getur dóm sm álaráðherra 
lengt, ef sérstaklega stendur á.

212. gr.
Xú gengst varnaraðili við samförum við móður á getnaðartím a barns (fóst- 

urs), og verður hann þá dæ m dur faðir þess, nem a komið hafi fram  í m álinu, að 
fleiri hafi á tím abili þessu haft sam farir við móður, eða að líklegt megi telja, að 
svo hafi verið. Verður þá enginn dæ m dur faðir, en allir verða þeir, eða báðir, 
dæmdir in solidum til að gefa með barninu og greiða Ijarnsfararkostnað, með 
sama hætti að öðru eins og einn sé varnaraðili, nema sannað sé, með blóðrann- 
sókn eða öðrum hætti, að einungis einn eða annar þeirra geti verið faðir 
að barninu. .



213. gr.
Ef varnaraðili gengst ekki við sam förunum , og ekki fæst með öðrum hætti 

full sönnun, skulu m álsúrslit velta á eiði eða drengskaparheiti aðilja, synjun- 
areiði mannsins (m annanna), ef ekkert er fram  komið til styrktar fram burði 
konunnar eða ef hún hefir líkur gegn sér, en fyllingareiði hennar að öðrum 
kosti.

Eiðstafur skal lúta að þvi, að m aðurinn hafi eða hafi ekki liaft holdlegar 
sam farir við konuna á nákvæmlega tilteknu tímahili, er barnið (föstrið) telst 
vera komið undir á.

214. gr.
Læknir eða ljósmóðir, sem tekur við barni, skal þegar skrásetja skýrslu 

um-öll þau atriði, er af má ráða uin þroska barnsins, svo og spyrja móður um 
faðerni þess og skrásetja  skýrslu hennar þar um.

Dómari skal af sjálfsdáðum afla allra upplýsinga og gagna til skýringar 
málinu. Hann getur látið sækja hæði konuna og m anninn (mennina) með valdi 
til að gefa skýrslu fyrir dómi, konuna þó ekki, ef hún er sóknaraðili, enda skal 
vísa máli frá dómi, ef liún kem ur ekki fyrir dóm, neitar að gefa skýrslu, sem 
henni er unnt að gefa, eða neitar að leggja sig eða liarnið undir blóðrannsókn. 
Ef þess er krafizt, getur dómari annars ákveðið, að blóðrannsókn skuli gera 
á öllum þeim, er máli skiptir, ef því verður við komið, enda getur hann fengið 
aðstoð lögreglu til slikrar fram kvæm dar, ef með þarf.

215. gr.
Sækjandi barnsfaðernismáls skal liafa gjafsókn í héraði. 1 æðra dómi má 

ákveða sækjanda sömu kjör, ef málstaður hans þykir liklegri en málstaður 
varnaraðilja.

Að öðru leyti fer um barnsfaðernism ál eftir alm ennum  ákvæðum laga 
þessara.

XIX. KAFLI 

Um mál til ógildingar skjala o. fl.

216. gr.
Með dómi má ógilda glötuð eða horfin skuldabréf, ásam t stofnum og vaxta- 

miðum, og hver önnur heimildarbréf. Ógildingardómur heimilar dómhafa að 
ráðstafa þvi, er skjalið liljóðar um, svo sem liann liefði það í höndum.

Skuldabréf með veði í fasteign skal ógilda á varnarþingi fasteignar, og ef 
það er með veði í skipi eða skipshluta, þar sem skip er skrásett. Önnur skjöl 
skal ógilda í þinghá, þar sem þau eru gefin út. Xú verður þessu ekki við komið, 
en skjal má þó ógilda hér á landi, og skal þá ógilda það á bæjarþingi Reykja- 
víkur, eða innan lögsagnarum dæm is beiðanda, og þá fv rir dómi í þingbá þeirri, 
sem héraðsdómari er búsettur í.

217. gr.
Aðili sendir dómara skriflega beiðni um ógildingu skjals, ásam t eftirriti af 

því, en ella með sem nákvæm astri lýsingu á því, svo og skýrslu um örlög



skjalsins. Dómari kveður upp úrskurð fyrir dóini svo fljótt sem unnt er um 
það, hvort beiðni skuli taka til greina. Synjunarúrskurð má kæra til æðra dóms 
eftir ákvæðum 199. gr.

218. gr.
Nú er beiðni samkvæmt 217. gr. tekin til greina, og gefur liéraðsdómari 

þá út, með skírskotun til úrskurðarins, stefnu, þar sem kvaddur er hver sá, 
er kynni að hafa skjalið í höndum, til að koma fyrir dóm með það, með því að 
annars verði það ógilt með dómi samkvæmt kröfu stefnanda. Stefnufrestur 
skal vera 2—4 m ánuðir frá síðustu birtingu stefnunnar, er stefnandi skal láta 
birta þrisvar sinnum í Lögbirtingahlaðinu. Ef enginn kem ur fram  með skjalið 
eða mótmælir ógildingu þess, skal ógildingardómur kveðinn upp, nema gallar á 
málatilbúnaði séu því 'til fyrirstöðu. Annarskostar sker dóm ur úr því, livort skjal 
skuli ógilda eða ekki.

Synjunardóm  m á kæ ra til æðra dóms eftir 199. gr. Um áfrý jun  ógildingar- 
dóms fer eftir almennum reglum.

219. gr.
Haldast skulu sérákvæði laga uni ógildingu farm skírteina, víxla, tékka, 

sparisjóðsbóka og Söfnunarsjóðs, bankavaxtabréfa veðdeilda Landsbankans og 
annara banka eða slíkr’a stofnana, svo og 20. gr. laga nr. 14 20. okt. 1905.

220. gr.
Nú sannar m aður eða gerir sennilegt, að hann bafi öðlazt réttindi yfir fast- 

eign, skrásettu skipi, bifreið eða viðskiptabréfi með samningi eða hefð, en hann 
skortir skilriki fyrir rétti sínum, og getur hann þá snúið sér til hlutaðeigandi 
héraðsdómara, er með mál hans skvldi fara samkvæmt 216. gr., ef ógildingar 
væri beiðzt. Um úrskurð, útgáfu stefnu og birtingu, stefnufrest og málsmeð- 
ferð gilda samsvarandi reglur sem uin ógildingardómsmál. Sá, er eignardóm 
öðlast, hefir sam kvæm t honum  heim ild til að ráða vfir og ráðstafa  eigninni, 
eins og hann hefði til þess afsalsbréf eða annað viðeigandi skjal.

221. gr.
Haldast skulu gildandi reglur um meðferð fasteignamála samkvæmt landa- 

merkjalögum og mál uin lóðamerki og kvaðir á fasteignum í Revkjavík, þó svo, 
að beita skal ákvæðum þessara laga um þessi mál, að svo miklu leyti sem við 
verður komið.

Einnig skulu haldast fvrirm æli gildandi laga um mál til sviptingar lögræðis, 
um mál til að sanna dauða nianns, sem ætla má, að farizt liafi af slysuni, um 
mál til vefengingar faðernis skilgetinna barna og um hjónabandsmál.



XX. KAFLI

Niðurlagsákvæði.

222. gr.
Lög þessi öðlast gildi 1. sept. 1936.
Þau m ál, sem þingfest hafa verið fy rir þann dag, fa ra  eftir eldri reglum. 

Þó skulu eftirfarandi ákvæði laga þessara taka til dómsathafna, sem eru hluti af 
málum eða standa í sambandi við þau, ef athöfnin fer fram  eftir nefndan dag:

a. VIII. kafli, um stefnur og tilkvnningar.
b. 118.—120. gr., um útivist aðilja, hafningu máls og endurupptöku. Þó skal 

stefndur mega fá mál tekið upp einu sinni eftir 9. eða 14. gr. tilsk. 15. ág. 1832, 
ef hann hefir eigi m ætt áður en lög þessi komu til framkvæmda.

c. X. kafli, um m at dóm ara, vitni, m atsgerðir, skjöl og eið eða drengskapar- 
heit aðilja, enda hafi mál eða atriði ekki verið tekið til dóms eða úrskurðar 
fyrir nefndan dag.

d. 194. gr., um dóma og úrskurði, eftir þvi sem við á.
e. 197.—199. gr„ um áfrýjun og kæru til æðra dóms, þó þannig, að 3 mánaða 

fresturinn telst frá  þeim degi, er lögin gengu í gildi, enda verði áfrýjunar- 
fresturinn aldrei lengri en 6 mánuðir, og kæ rufrestur telst frá sama degi, 
en verði þó eigi lengri en 14 dagar.

223. gr.
Akvæði IX., X. og XIV. kafla taka til málsmeðferðar fyrir skipta-, fógeta- 

og uppboðsrétti, eftir því, sem við verður komið, enda þótt þess sé ekki sérstak- 
lega getið í lögum þessum.

224. gr.
F rá því, er lög þessi koma til framkvæmda, falla eftirfarandi lagaákvæði 

úr gildi:
I N. L., sbr. kgsbr. 2. mai 1732:
1.—2 .-3 .,  4., 15.- 18., 20., 22 .-2 4 .
1.—3.—1., 6., 8., 9., 11,—14., 16., 27. og 30.

i i . ,  15. og 18.
1,—8.—1. til 4., 7., 9. og 10.
1.—12.—1. til 3.
1.—13,—1. til 8., 12. til 14., 16. til 25., 28. og 29.
1,—14.—2. til 6.
1.—15.—1. og 2.
5.—1.—6. og 7.
5.—2.—60. og 88.
5.—5.—5. og 7.
5.—13.—4., 5. og 44.
Tilsk. 17. maí 1690, um áfrýjun úrskurða.
Tilsk. 5. nóv. 1723, uni eiðvinningar.
Tilsk. 19. ágúst 1735, um réttarins þjóna i Noregi.



Tilsk. 3. marz 1741, um vitnaleiðslur.
Konungsbréf 3. jan. 1755, um höfðun skuldamála.
Opið bréf 16. sept. 1778, um vitnisburð hjóna.
Tilsk. 30. sept. 1778, um uppsögu dóma.
Tilsk. 5. júlí 1793, um undirskrift dómara í þinghók.
Tilsk. 10. júlí 1795, um sáttanefndir.
Tilsk. 20. jan. 1797, um  sáttanefndir.
Tilsk. 20. jan. 1797, um vitnaleiðslur áður en m áli er lokið fy rir sáttanefnd. 
Tilsk. 3. júní 1796, um tilhlýðilega og greiða dómgæzlu, I.—VIII. og X.—

XI. kafli.
Konungsbréf 19. okt. 1798, um m ót fyrir sáttanefndum.
Kancellíbréf 19. jan. 1799, um vottorð um sektir til fátækra.
Tilsk. 8. m arz 1799, um lögreglumál, að þvi leyti sem hún varðar einkalög.- 

reglumál.
Tilsk. 27. sept. 1799 10. gr., um prentfrelsi.
Tilsk. 8. jan. 1802, um  málflutningsmenn.
Tilsk. 11. ágúst 1819, um sektir fyrir óþarfa þrætu.
Opið bréf 20. apríl 1825, um málskostnað í gjafsóknarm álum .
Tilsk. 21. des. 1831, um lögleiðingu nokkurra lagaboða á Islandi, IV. kafli. 
Tilsk. 15. ágúst 1832, um réttargangsm átann við undirréttina á Islandi i 

öðrum málum en þeim, sem viðvikja illvirkja- og pólitísökum.
Tilsk. 15. apríl 1840, viðvíkjandi straffi fyrir falskan vitnisburð o. fl., 14. gr. 
Tilsk. 22. sept. 1846, viðvíkjandi breytingu á þeirri ám inningarræðu, er 

halda á áður en eiða skal vinna fyrir rétti.
Lög nr. 2 13. jan. 1882, um víxilmál og víxilafsagnir, 1.—9. gr.
Lög nr. 16 10. nóv. 1905, um hefð, 9. og 10. gr.
Lög nr. 59 10. nóv. 1905, um varnarþing í skuldamálum.
Lög nr. 14 16. nóv. 1907, um gjafsóknir m. m.
Lög nr. 29 11. júlí 1911, um eiða og drengskaparheit, II.—IV. kafli.
Lög nr. 32 11. júlí 1911, um úrskurðarvald sáttanefnda o. fl., 1.—11. gr-
Lög nr. 52 30. nóv. 1914, um sjódóma og réttarfar í sjómálum.
Lög nr. 30 30. nóv. 1915, um ógildingu viðskiptabréfa og annara skjala 

með dómi.
Lög nr. 28 26. okt. 1917, um þóknun til vitna.
Lög nr. 29 26. okt. 1917, um málskostnað einkamála.
Lög nr. 62 14. nóv. 1917, um stefnufrest til íslenzkra dómsmála, I., II. og

IV. kafli.
Lög nr. 63 14. nóv. 1917, um stefnubirtingar.
Lög nr. 39 27. júní 1921, um afstöðu foreldra til óskilgetinna barna, II. kap. 
Lög nr. 19 4. júní 1924, um nauðasamninga, 1., 2. og 4. málsgr. 52. gr. 
Lög nr. 9 7. maí 1928, um uppkvaðning dóma og úrskurða.
Lög nr. 12 7. mai 1928, um varasáttanefndarm enn í Reykjavík.
Lög nr. 28 19. maí 1930, um greiðslu verkkaups, 1. málsgr. 4. gr.
Lög nr. 23 23. jún i 1932, um kosningu sáttanefndarm anna og varasátta-

nefndarm anna í Reykjavik.



Lög nr. 96 19. júní 1933, um varnarþing og stefnufrest í víxilmálum.
Lög nr. 112 18. maí 1935, nin hæ starétt, 26. gr., um áfrýjunarfresti, og 28. gr.
Loks eru öll önnur eldri lagafyrirmæli ú r gildi felld, er hrjóta í bág við 

lög þessi.
Gestaréttarmeðferð og einkalögreglumála er úr lögum numin. Þar sem slík 

meðferð er boðin eða heimiluð í lögum og þar sem til þessara meðferða er skír- 
skotað eða fresta í sam bandi við þær, gilda liinar alm ennn reglnr um málsmeð- 
ferð og fresti eftir lögum þessum.

A t h u g a s e m d i r  v i ð  l a g a f r u m v a r p  þ e t t a :

Eins og kunnugt er, var sú skipun gerð með opnu hréfi 2. maí 1732, að 
„Processernes Maade og Form alite t“ skvldi fa ra  eftir Xorsku Lögum K ristjáns 
konungs V. frá  15. apríl 1687. E ftir þeim  lögum er ekki gerður verulegur mun- 
n r á meðferð m ála út af refsiverðum  brotum  og öðrum m álum, opinberum  
m álum  annarsvegar og einkam álnm  hinsvegar. Sá greinarm unur kem st sm átt 
og sm átt á á 18. öld, og mun vera orðinn alger nm m iðja öldina. Meðferð 
einkam ála i liéraði á landi hér hvílir enn að allm iklu leyti á Norsku Lögum. 
En með tím anum  hafa skapazt m argar og m ikilsverðar réttarven ju r um með- 
ferð þessara m ála, og liefir löggjafinn ým ist berum  orðum  staðfest þæ r venj- 
u r eða gert ráð fyrir þeim og bvggt á þeim. E ftir N. L. var dóm ara skylt að 
afla gagna i hverju máli. Þetta hreyttist svo fv rir venju, að dóm arinn hætti að 
skipta sér af þessu, og varð það undir aðiljum  m ála komið, livernig þau yrðu 
skýrð fy rir dóm ara og livaða gögn kæmu fram . Þannig varð sú regla föst, 
sem á m álnm  N orðurlanda hefir verið nefnd „Forhandlings og Dispositions- 
maksime". E ftir N. L. var m álflntningur hæði m unnlegur og skriflegur. A 
þessu verður sú brevting, að það eitt m átti dóm ari taka til greina, er dæma 
skyldi m ál eða kveða npp úrskurð, er fy rir honum  lá skriflegt í þeim máls- 
skjölum, er aðiljar höfðu lagt fram  í dómi. Og varð málflutningur þannig al- 
gerlega skriflegur. E ftir N. L. har dóm ara að gæta þess, að mál drægjust ekki 
að óþörfu. Sú hrevting varð á þessu, að það varð að öllu á valdi aðilja, hversu 
langan tím a sókn máls og vörn tók. Ef þeir voru sam m ála um  að fresta máli, 
þá veitti dóm ari frest. Þeir réðu því, er tím ar liðu, algerlega liraða málsins. 
Með þessum reglum  varð allm ikil hæ tta á þvi, að d rá ttu r vrði á málum. Átti 
að kom a i veg fv rir slíkan drátt meðal annars með því að gera aðilja það 
skvlt að kom a fram  með kröfur sinar, m álsástæður og andm æli ja fnsk jó tt sem 
efni yrði til. A nnarskostar gat gagnaðili mótm ælt því, að slík atriði yrðu tekin 
til greina. V ar þessi regla nefnd „Euentualmaksime“. Hér á landi var sú regla 
ennfrem ur lögleidd, að dómari skgldi að jafnaði leiðbeina aðiljum, sjá 10. gr. 
tilsk. 15. ág. 1832. En i fram kvæ m dinni hefir þessarar reglu m inna gætt en 
við hefði m átt búast. Þessar ré ttarfarsreg ln r gilda hér á landi enn í dag í 
aðalatriðum  um meðferð einkam ála í héraði. Þæ r eru hingað kom nar frá  
Danm örkn, þ a r sem þæ r giltu og þangað til hin nýju „Lov om Rettens Pleje“ 
frá  11. okt. 1916 kom u til fram kvæ m dar (1. okt. 1919).

G allarnir á m álam eðferð eftir þessum reglum hafa alstaðar orðið ber-



sýnilegir og tilfinnanlegir. Dráttur á m álum  hefir orðið mikill og óþarfur. Mál- 
fly tjendurn ir taka frest á frest ofan, skrifa einatt fram  og aftu r um  málið áður 
en sýnt er, hvað m uni þurfa að sanna, og hvað sannað verði, endurtaka mótmæli 
sín og annað livað eftir annað o. s. frv. D ráttu r þessi getur valdið og hefir stund- 
um valdið aðilja verulegu tjóni. Dómarinn hefir sjaldnast fy lgzt með málum, 
meðan þau eru sótt og uarin. Hann veit venjulega lítið sem ekkert um það, hvað 
fram  liefir komið í þeim, fv rr en hann fer að lesa sóknar- og varnarsk jö l mál- 
flytjenda. Þegar t. d. vitni skal spyrja, þá er dóm ara næsta ókunnugt um það, á 
hverjum  atvikum  málið veltur, og verður honum  því einatt torvelt að gera sér 
grein fy rir því, hvaða spurningar til vitna og hvaða svör þeirra  skipta máli. 
Hann á erfitt með að skera ú r því, livort frestn r sé nauðsvnlegur þeim, er hans 
æskir, eða eigi. Þótt kallað sé, að m álflutningur sé opinber, þá verður það 
eigi í fram kvæm dinni, þ a r sem allt gepst skriflega. Með skriflegum  m ál- 
flutningi á alm enningur þess engan kost að fvlgjast með dómgæzlunni á móts 
við það, ef m álflutningur er m unnlegur. Málin skýrast illa með skriflegum  
málflutningi. Aðiljar þurfa  aldrei sjá lfir fv rir dóm að koma. Yfirlýsingar 
sínar og annað lá ta  þeir umhoðsmenn sína flv tja skriflega fj’rir  dóm arann. 
Afleiðing þessa verður alloft sú, að m argt verður dulið, sem fram  gæti hafa 
komið, ef annar liá ttur væri á m álsm eðferð liafður.

A annm örkum  þeim, sem nefndir eru hér að fram an, þarf að ráða bót 
eftir því, sem kostur er. Það er fvrst og frem st nauðsynlegt, að dómari eigi þess 
kost, að fylgjast alveg með máli frá upphafi. Þá getur hann betur dæm t um 
nauðsyn á vitnaleiðslu, frestum , livað sanna þurfi o. s. frv. Ef dóm ari gætir 
þá skvldu sinnar um þetta tvennt, að hraða máli og uinna þó að þvi, að það 
skýrist sem bezt, þá er ráðin bót á tveim ur höfuðannm örkum  núverandi 
m álam eðferðar. Bæði til þess að hraða m álum  og til þess að skýra þau stefnir 
og krafan  um það, að dómari spyrji aðilja sjálfa um staðreyndir máls. Slíkar 
yfirheyrslur eru mjög vel lagaðar til þess að upplýsa m ál og þar með oft til 
að flýta því, með því að skýrsla aðilja gerir frestun á m áli óþarfa. Og stund- 
um getur hún sýnt það með fu llri vissu, að m álstaður aðilja sé algerlega von- 
laus, og fellir aðili þá stundum  niður m ál sitt, með eða án sættar. Þess vegna 
virðist nauðsynlegt að lögleiða reglur um það, að aðili komi sjá lfu r fv rir dóm- 
ara og gefi þa r skýrslu.

Þá er þrið ja  atriðið: Munnlegur málflutningur. Einnig sú m eðferð er bet- 
ur löguð til að skýra m ál og hraða því en skriflegur m álflutningur. Munn- 
legur m álflutningur á ekki að hefjast fv rr en ákveðið er, hvaða k rö fu r eru 
gerðar af beggja aðilja hálfu, á hverju þæ r eru bvggðar, hverskonar andm æli 
gegn þeim kom a fram , og sýnt er, hvaða gögn fengizt hafa þeim  til styrktar. 
Með þessum hætti á tími ekki að þurfa  að fa ra  til einskis, eins og nú er títt. 
F restur er settur til þess að afla gagna, þar á meðal skýrslu aðilja, og þann 
frest eiga báðir að iljar að nota jöfnum  höndum, Með m unnlegum  flutningi 
máls, ef liann er á annað borð í sæmilegu Iagi, fæ r dóm ari m iklu skýrari mynd 
af m álsatvikum  og skoðun aðiljanna á m álavöxtum  öllum en með skrifleg- 
um málflutningi. Hið lifandi orð í ræðu málflytjenda m ótar sig skarpar í vit- 
und dóm arans en dauður bókstafurinn í sóknar- og varnarskjölum  þeirra. Með-



an á meðferð máls, er flu tt er munnlega, stendur fy rir dómi, er verk dóm ar- 
ans að vísu oftast m eira og vandasam ara en þegar m ál er skriflega flutt. I 
munnlegnm  m álflutningi verður dóm arinn að gæta hvers eins, er fram  kem ur, 
og getur hvenær sem honum þykir þess þörf, gert fy rirspurn ir og athuga- 
sem dir til m álflvtjenda. En þegar mál er skriflega flutt, hefir dóm ari venju- 
legast ekki annað að gera en að taka við skjölum  þeim, sem fram  eru lögð, 
allt þangað til málið er tekið til dóms. En eftir að m ál liefir verið tekið til dóms 
skiptir um. Þegar mál er m unnlega flutt, þarf dóm arinn einungis að rannsaka 
þæ r kröfur, andm æli og þau gögn, sem fram  hafa komið, og leggja dóm á málið 
sam kvæm t þessu og hinum  m unnlega flutningi m álsins. En þegar m ál er skrif- 
lega flutt, þá fer venjulega mest starf dómarans og erfiði í að lesa og skýra sóknir 
og varn ir aðilja, sem oft eru m argar og liafa að geyma margt, sem reynist litt 
skipta m áli, með öðrum orðum : Mikið af verki dóm arans fer til þess að greina 
það frá  í sóknarskjölum  og varnarskjölum  aðilja, sem liann telur máli skipta. 
Margir hafa í öndverðu verið h ræ ddir við m unnlegan m álflutning, af því að 
þeim hefir fundizt líklegt, að livorki m álfly tjendur né dóm arar m undu í fyrstu 
vera fæ rir til að flv tja mál m unnlega eða til að dæma m unnlega flu tt mál. 
Þó að það sé rétt, að m unnlegur m álflutningur geri nokkru ríkari kröfur til 
bæði dóm ara og m álflvtjenda, hefir þaö þó orðið svo i reyndinni, að bæði dóm- 
endur og m álflutningsm enn, sem vanizt liafa munnlegum  m álflutningi, hafa 
tekið hann fram  yfir skriflegan m álflutning. Svo hefir það víst verið um flesta 
hér á landi, sem hvorritveggja aðferðinni hafa kynnzt af eigin raun. H itt er eigi 
annað en það, sem alltaf má vænta, að ým sir gam lir dóm endur og m álflutn- 
ingsmenn kunni að eiga erfitt með að stjórna munnlegum  m álflutningi og að 
flv tja m ál munnlega, eftir að þeir hafa allan sinn aldur siarfað með hinni að- 
ferðinni. En h já því verður aldrei komizt, þegar breyta skal til, að einhverjum  
kunni að veitast erfitt að vinna eftir nýju skipulagi.

I flestum  nágrannalöndum  hefir nú verið horfið frá  hinu eldra skipulagi 
á meðferð einkam ála (athafnaleysi dóm arans að mestu til dómtöku máls, 
skriflegur m álflutningur, algert ákvæðisvald aðilja um gang m álanna og um 
það, livað fram  komi o. s. frv .). 1 stað þess er dóm ara veittur ré ttu r og lögð á 
hann skylda til að stýra gangi máls og fylgjast með því, sem fram  keniur, og 
m álflutningur gerður munnlegur. I Noregi var hin nýja skipun leidd í lög með 
lögum frá  13. ágúst 1915 og í D anm örk með lögum 11. okt. 1916, en þau lög eru 
aftur einkum byggð á austurrískri og þýzkri réttarfarslöggjöf. Hér á landi 
hen tar að vísu ýmislegt hið sam a sem í nágrannalöndum  vorum, og m á því 
hafa m ikinn stuðning af þeirra  löggjöf, þegar setja  skal hér lög um meðferð 
einkam ála. En svo er afarm argt í erlendri löggjöf bundið við staðháttu og 
þjóðháttu, sem alls eigi getur hér á landi átt við.

Eins og áður er sagt, hvílir löggjöf vor um  meðferð einkam ála i héraði 
enn að nokkru leyti á Norsku Lögum K ristjáns V. Verður að því vikið á sínum 
stöðum hér á eftir, hvaða greinir þeirra  laga enn eru gildandi. Þó að boðið 
væri, að m álam eðferð þeirra  skyldi hafa hér á landi, þá var eigi svo, að allar 
reglur þeirra  æ ttu hér við, enda voru þau miðuð við norska staðháttu  og norsk- 
a r stofnanir, en eigi íslenzka háttu  eða íslenzkt skipulag. Þess vegna hafa



mörg ákvæði þeirra aldrei orðið notuð á íslandi. Og ýms þeirra , sem notuð 
voru, voru óheppileg og eigi í sam ræm i við þörf landsm anna. Enn er það, að 
þau voru samin á erlendu máJi, og aldrei liefir löggild þýðing á þeim á is- 
lenzka tungu verið gerð. Enn kem ur það til, að allmörg dönsk lagaboð urn 
meðferð dómsmála voru lögleidd hér á 18. og fram  á 19. öld, og voru mörg 
þeirra eigi lieldur þýdd á íslenzku. Loks var það, að dóm stólar og yfirvöld 
beittu liér í ríkum  mæli dönsknm og norsknm  lagafyrirm ælum , sem aldrei 
liöfðu verið liér lögboðin, enda greindi m enn einatt á um það, hvað væri hér 
gildandi lög og livað ekki, og er enn vafi á um sum slíkra lagafyrirm æla. 
Akvæði islenzkra laga nm m eðferð dóm sm ála ern þvi sum enn á dönskn, 
vafasam t um gildi sum ra og þau eru dreifð liingað og þangað um m eira en 100 
ára  timabil. Af þessnm ástæðum virðist vera allm ikil þörf á lieildarlögum  um 
meðferð einkam ála í héraði (kodifikation).

Um I. kafla.
í þessum kafla er safnað sam an ákvæðum um sáttam enn, og nm sátta- 

starfið vfir liöfnð. Alltaf hefir sáttam önnum  og dómstólum tekizt að lúka all- 
mörgum m álum  með sátt, og þvi þykir rétt að lialda reglunum  um sáttatilraun, 
þótt því verði ekki neitað, að boðið uin, að sátta tilraun  sknli alm ennt fram  
fara  fyrir sáttanefnd, tefur heldur m álin og veldur dálitlum  kostnaði.

Um 1. gr.
Skipun sáttaum dæm a liefir frá  öndverðu, að m innsta kosti að mestu leyti, 

verið bundin við hreppaskiptingnna. Og þetta skipnlag er æ tlazt til, að liald- 
ist yfirleitt. En sum staðar kann reynslan að sýna, að breyting frá  þessu sé 
heppileg, og er þá ætlazt til þess, að dóm sm álaráðlierra geti gert slíka breytingu.

Um 2. gr.
Sú brcyting er hér hugsuð gerð, að varasáttam enn verði alstaðar tveir og 

komi ávallt til, ef sáttamenn greinir á. Sjá nú lög nr. 32/1911, 5. gr., og lög nr. 
42/1928. Það þarf væntanlega ekki að rökstyðja það, að eðlilegast er, að vara- 
sáttam enn séu jafnan  tveir, taki ávallt sæti aðalm anns i forföllnm  lians og 
komi jafnan  til, ef ágreiningur verður milli sáttam anna.

I Reykjavík skipar bæ jarstjórn  nú sáttam enn, lög nr. 23/1932, en utan 
Reykjavíkur skipa sýslumenn og bæ jarfógetar þá, tilsk. nr. 12/1904 I. 1. e. 3. 
Virðist rétt, að sam skonr regla gildi um  þetta alstaðar á landinu, þannig að 
annaðhvort skipi hæ jar- og sveitarsljórnarvöld sáttam enn eða héraðsdóm ari. 
1 sam ræm i við nýjasta ákvæði nm þetta efni, lög nr. 23/1932, er lagt til, að bæj- 
arstjórnum  í kaupstöðum  og hreppsnefndum  utan kanpstaða sé falin  skipun 
sáttam anna.

Um 3. gr.
Þ arf eigi skýringar.

Um 4. gr.
Það hefir þótt ré tt að binda hæfileika til sáttastarfans við 25 á ra  aldur, 

enda þótt alm ennur lögræðisaldur sé nú 21 ár. Til þess að laða m enn til sætta



niun eigi skaða, þótt sáttam aður kynni að liafa aflað sér nokkru m eiri mann- 
þekkingar og lifsreynslu en 21 árs menn og konur almennt hafa. Auk þess 
hafa sáttam enn nú með höndum  dómstörf, þótt venjulega séu þau að visu ein- 
föld og óhrotin. Skilyrðið „jjár síns ráiðandi“ ú tiiokar þá frá  starfannm , 
sem sviptir liafa verið fjárræ ði eða er bú þeirra  er í gjaldþrotam eðferð. 
„Óflekkað mannorð"  verður hér að skilja með svipuðum hætti sem um dóm- 
ara. Maður í fastri dóm arastöðu á oft að m eta gerðir sáttam anna. og því virð- 
ist eigi eiga að fela slikum dóm urum  sáttastarfa. M álflutningsmenn, er þann 
starfa  liafa að atvinnu, hafa hingað til verið með öllu útilokaðir frá  sátta- 
starfa, tilsk. 10. júlí 1795, 12. gr. og 20. jan. 1797, 6. gr., og m nn enn eima eftir 
meðal almennings af þeirri trú, að þeir spilli sáttnm , þótt lítil ástæða muni nú 
alm ennt til þess að ætla slíkt. H itt er annað mál, að slíknr skvldustarfi sem 
hér er um að tefla mundi ef til vill leggia málflutningsmönnnm byrði á herð- 
ar, sem þeim kynni að verða óþægileg vegna atvinnu sinnar.

Starfinn verður að vera borgaraskvlda hér eftir sem hingað til. En ástæða 
þykir til að rým ka nokkuð til, þvi að nú á dögum er viðast kostur m argra 
sæmilegra m anna til starfsins, svo að óhætt ímm að undanþiggja honum fleiri 
en áðnr. Um fjölm arga em hættism enn og sýslunar er svo farið, að rangt væri 
að skvlda þá til starfans, t. d. kennara, starfsm enn í ýmsnm skrifstofnm  o. s. 
frv. Svo eru fjölm argir, sem stunda atvinnu, er eigi getur samrímazt sáttastarf- 
anuni, t. d. sjómenn, er fjarverandi þurfa  að vera frá  heim ilum  sínum m ikinn 
hluta árs. Sextugir menn og eldri eru vfirleitt undanþegnir borgaralegum  
vcrkkvöðum, og þykir ré tt að láta einnig vera svo liér.

Sá. er telur sér sam kvæm t 1.—4. óskylt að taka sæti i sáttanefnd, getur 
horið undanþágukröfu sina undir héraðsdóm ara, og síðan getnr hann eða hæj- 
arstjórn  eða hreppsnefnd borið úrskurð liéraðsdóm ara undir dóm sm álaráð- 
licrra, cr sker iil fullnaðar úr ágreiningnnm. Meðan málið er eigi úrskurðað til 
lilítar, virðist aðilja þó skylt að inna sfarfann af hendi, ef honum ’ það 
mögulegt.

Um 5. gr.
Það er alm enn regla eftir tilsk. 10. júlí 1795, 19. gr., og tilsk. 20. jan. 1797, 

10. gr. að „öll borgaraleg máil, hvort sem þau snerta cignir, óðul, titköll, skulda- 
kröfur eða annað", skuli leggja til sátta. Þetta hefir ja fnan  verið svo skýrt sem 
það tæki til einkamála almennt. Hér er þessari reglu lialdið í upphafi greinar- 
innar sem aðalreglu, og afleiðingin af afbrigðum  frá  reglnnni verðnr liér eftir 
sem bingað iil frávísun m áls frá  dómi. Með „einkamál almennt"  í npphafi 
greinarinnar er aðeins átt við almenn dómsmál í liéraði. K rafan nm sáttatil- 
rann  tekur því eigi frenm r hér eftir en hingað til til fógetagerða, uppboðs, 
vitnaleiðslu, mats- eða eiðsmála, hvort sem þessar gerðir standa í sam bandi 
við annað mál eða eru sjálfstæ ðar'dóm sathafn ir, enda er tilsk. 20. jan. 1797, 
um nauðsyn sá tta tilraunar áður en vitni verði leidd, felld ú r gildi i 224. gr. frv.

Þ rátt fyrir þá aðalreglu. sem i upphafi greinar þessarar segir, ern fyrst og 
frem st ýms dómsmál undanþegin sáttatilraun  með ölln. Um 1., 3. og 4. tölul. í 
undanþágunum  er þó það að segja, að þargreind mál hafa hingað til verið und-



anþegin sát.tatilraun. Þ ar á móti varð venjan sú, að gagnkröfur varð að leggja 
til sátta, þótt þæ r væru aðeins gerðar til skuldajafnaðar. Var þar með skapað 
nokkurt óhagræði, enda harla  óþarft að heim ta sáttatilraun, þegar k rafa  er sett 
fram  eingöngu til skuldajafnaðar. í eðli sinu er sú k rafa  svo svipuð þeirri vörn, 
að skuld sé greidd, að varla er ástæða til að gera þar m un á að þessu leyti. Fyrir 
þvi cr lagt til að undanþiggja slíkar kröfur alveg sáttatilraun.

Mál þau, sem undantekin eru aðgerðuin sáttam anna og til sáttaum leitunar 
dómstóla lögð, ern allm iklu fleiri eftir þessari grein en eftir núgildandi lögum. 
Ef sækjandi biður sáttanefnd að kveðja verjanda i þeim m álnm , er hér verða 
nefnd, á sáttafund, er henni að vísu ré tt að gera það, og leita sátta, ef varnar- 
aðili gegnir kvaðningunni. En ef hann gerir það eigi, þá getur sáttanefnd ekki 
við málið átt, t. d. ekki úrsknrðað það eftir 21. gr. b) frv., og útivist varnarað- 
ilja varðar þá engnm viðurlögum. Hinsvegar m undi nefndin þó geta kveðið 
npp úrskurð eftir 21. gr. frv. a).

1. tl. tekur bæði til m ála um faðerni skilgetinna sem óskilgetinna barna 
(sbr. lög nr. 46/1921 — XVIII. kafla frv. — og lög nr. 57/1921).

2. tl. Þan mál, er þar greinir, ern nú flest einkalögreglum ál, og dóm ari leit- 
ar þvi sátta, sjá lög nr. 11/1927, 22. gr. og lög nr. 22/1928 30. gr. Og er að því 
leyti engin breyting í þessnm tl. íólgin. En reglan í tl. gildir yfir höfuð um öll 
einkam ál út af nám ssam ningnm , er til dómstóla kom a og eigi kvnni að vera 
öðrnvísi um mælt i lögum.

3. tl. tekur fvrst og frcm st til allra þeirra, er í Jögum nr. 28/1930 og lögnm 
nr. 15/1931 greinir. En liann teknr til m ikln fleiri: verkafólks h já bændum  og 
jarðyrkjendum  og verkam anna h já útgerðarm önnnm , sem eigi eru lögskráðir 
á skip — í þeirra  m álum  le itar sjó- og verzlunardóm ur sátta — og eigi eru 
daglaunamenn, svo og til verzlunarm anna almennt. Þetta fólk þ arf flest að 
kom a kanpkröfnm  sínnm fljó tt og kostnaðarlítið fram , og þvi þvkir ré tt að 
greiða fy rir því, að m álarekstur út af þeim verði sem greiðastur og kostnað- 
arm innstur.

4. tl. þarf eigi skýringar. Sbr. XVI. kafla frv.
5. tl. Þ ar sem liafa má varnarþingsregln 83. gr. frv. væri mjög óhagstætt að 

þnrfa að leita sátta fy rir sáttam önnnm  við hvern varnaraðilja. Það virðist þvi 
einsætt að fela dóm ara sátta tilraun  í þessnm málum.

6. tl. Þessum m álum  þarf sérstaklega að flýta, og er sáttatilraun  þvi falin 
dómara.

7. tl. Hefir að geyma reglu gild'andi laga.
8. og 9. //. Sáttatilraun er hér falin  dóm ara af tveim ur ástæðum : til þess að 

aðalmálið þurfi eigi að tefjast fram ar en ólijákvæm ilegt er, og af því að dóm ari 
er orðinn kunnugur aðalmálinu og stendur því miklu betur að vígi uni sáttaum- 
leitun en sáttamenn.

10. tl. Víxilmál og tékka eru nú undanþegin sáttatilraunum  yfirleitt, lög nr. 
2/1883, 2. gr., shr. lög nr. 93/1933, 95. gr. og lög nr. 94/1933, 72. gr. En það virð- 
ist engin ástæða til að undanþiggja þessi mál sátta tilraun  dómara, því að hún 
þarf engum töfum að valda, og þessi m ál eru oft líkleg til sátta. Alveg sama 
máli cr að gegna um skuldabréfam álin sam kvæm t 3. tl. 207. gr.



11. tl. Þ ar sem aðiljar hafa, áður en málið var þingfest, komið sér saman 
imi að forðast tafir og kostnað af sáttaum leitun fy rir sáttanefnd, virðist eðli- 
legt að levfa þeim að leggja málið beint undir sáttatilraun  dóm arans. Sanm- 
ingurinn getur verið m unnlegur, ef liar.n er aðeins v iðurkenndur eða sannað- 
u r fyrir dóm ara, þegar mól er þingfest, on hinsvegar er eigi nægilegt, að hann 
sé gerður eftir þingfestingu.

12. og 13. tl. liefir að geyma reglur gildandi laga. Sjá lög nr. 41/1919, 8. 
gr. og lög nr. 39/1921, 90. gr.

l't. tl. Þessi m ál eru nú sum gestaréttarm ál, sjá lög nr. 77/1921, 20. gr., 
26. gr., 6. mgr., 52. og 59. gr., lög nr. 52/1925, 9. gr. og lög nr. 18/1927, 12. og 21. 
gr., og önnur eru svo löguð, að dóm ari stendur stórum  betur að vígi að kom a 
sáttum  á en sáttam enn, sem tíðast mumi lítið skvnbragð bera á sakarefnið, 
enda fari þau eigi til sjó- og verzlunardóm s.

15. tl. Þegar svo er ástatt sem liér segir, er sátta tilraun  fyrir sáttanefnd 
sjáanlega þýðingarlaus, og því eigi ástæða til að gera hana að skilyrði fyrir 
dómsmeðferð á málinu.

16. tl. Þegar galli á sáttatilraun  stafar af skakkri aðferð sáttam anna eða 
synjun um að leita sátta, þá er lítil sanngirni í því að vísa máli frá  dómi. Og 
þvi er hér stungið upp á því, að dóm ari leiti sátta, þegar svo stendur á, ef 
sæ kjandi krefst þess.

Um 6. gr.
Þegar sáttam enn úrskurða mál, þá er einsætt, að reglur um löghæfi dóm- 

ara hljóti að gilda uni þá. Þykir rétt að taka þetta berum  orðum fram , en það 
var eigi áður gert í lögum, sbr. lög nr. 32/1911, 5. gr.

Þegar sáttanefnd fer með sáttastarf eingöngu, eru reglur um löghæfi þeirra 
í tilsk. 10. júlí 1795, 17. gr. og tilsk. 20. jan. 1797, 34. gr. Hér eru settar nokkru 
fyllri reglur um þetta, sem eigi virðist þu rfa  að skýra. Þess skal aðeins geta, 
að hvenær sem sáttam enn víkja báðir, þá er einsætt, að báðir varam ennirnir 
taki sæti í stað þeirra.

Um 7. og 8. gr.
í  8. gr. er frestu r stvttur frá  því, sem nú er, sjá tilsk. 10. jan. 1797, 23. gr., 

og er það í sam ræm i við ákvæði bæði nýrri núgildandi laga og fyrirm æ li 99. 
gr. frv. Annars er efni greinanna í öllu verulegu í sam ræm i við gildandi reglur.

Um 9. gr.
E r að mestu í sam ræm i við gildandi reglur, sbr. tilsk. 10. júlí 1795, 38. gr., 

tilsk. 20. jan. 1797, 25. gr. og kgsbr. 19. okt. 1798. Akvæði c-liðs m unu þó vera 
nokkru rým ri en nú er. Það eru eftir honum  forföll, ef aðili verður af vinnu, 
t. d. daglaunam aður af vinnu á „evrinni“, eða ef aðili m undi bíða tjón á liags- 
m unum  sínuni, efnalega eða með öðrum  hætti, t. d. ef hann skvldi verða af ein- 
hverjum  annarskonar höppum  eða hlunnindum , ef hann yrði sáttafundardag- 
inn að vera í umdæm inu og sækja sáttafund, eða ef hann hefði siðferðislega 
skyldu eða félagslega til að fara  brott og verða fjarverand i sáttafundardaginn, 
t. d. brúðkaup, ja rðarfö r o. s. frv.



Um 10.—12. gr.
Eru í sam ræm i við. gildandi reglur. Sbr. tilsk. 1795, 38. og 39. gr. og tilsk. 

1797, 25. og 26. gr. Þó er eftir 10. gr. jafnheim ilt að senda m álflutningsm enn 
sem aðra á sáttafund. Það er vist engin revnsla fy rir þvi nú á dögum, að mál- 
flutningsm enn spilli sáttum , heldur mun mega segja, að þeir dragi frem ur sam- 
an sættir en flestir aðrir menn. Ennfrem ur er það nú miðað við fjarlægð lieim- 
ií.is aðilja frá fundarstað, hvort liann er skyldur að sækja fund sjálfur, en eigi 
við búsetu lians í sáttaum dæm i, eins og gert er í tilsk. 1795, 38. gr., tilsk. 1797, 
25. gr. og kgsbr. 1798.

Um 13. gr.
Er í sam ræm i við gildandi reglur og fram kvæ m d þeirra. Sbr. tilsk. 1795, 

40. og 41. gr., og tilsk. 1797, 27. og 28. gr.

Um 14. gr.
Þvkir eigi þurfa skýringar að öðru leyti en því, að það er alm ennt þarf- 

laust og víst næ r aldrei tiðkað að afla gagna um m álsatriði áður en sáttatil- 
raun er lokið, og því eigi ástæða til að skvlda dóm ara til slíks, nem a sátta- 
menn liafi frestað máli í því skvni. Ástæðan er ekki sú, að vitnaleiðsla t. d. sé 
talin óleyfileg út af fv rir sig um  kröfu, sem eigi er lokið sátta tilraun  um, held- 
ur að vitnaleiðsla sé venjulega óþörf og gagnaðili geti því m ótm ælt fram gangi 
liennar.

Um 15. -1 8 . gr.
Eru i sam ræm i við gildandi lög og fræðisetningar um þýðingu sátta. Shr. 

tilsk. 1795, 43. gr. og tilsk. 1797, 30. gr. og 1. gr. aðfararlaganna.

Um 19. gr.
Þótt um það hafi verið nokkuð sk ip tar skoðanir, að live m iklu leyti reglur 

laga um aðferð sáttam anna og fundarhöld  þeirra  giltu um  aðferð dóm ara, 
þá virðist einsætt, að leyndarskvldan nái einnig til lýsingar á m álavöxtum  og 
tilboða, sem kynnu að koma fram  fyrir dómi. I.öggjafinn liefir sett þá reglu til 
þess að að iljar yrðu frem ur laðaðir til sátta. Ástæðan fy rir benni gildir þvi 
engu síður um sátta tilraun  fv rir dómi en ella.

Um 20. gr.
Það hefir orkað tvímælis meðal fræ ðim anna og lög Iiafa fáa r  reglur um 

það liaft, hvernig sá skyldi að fara, sem eigi vill hlíta úrlausn sáttamanna, t. d. 
synjun um að víkja sæti, synjun um að taka mál til m eðferðar o. s. frv. Hér er 
orðuð sú leið, að kæra til héraðsdóm ara með svipuðum hætti og kæ ra má 
gerðir dóm ara annars eftir frv. Þess skal hér aðeins getið, að þessi gr. tekur 
einnig til úrskurða sáttam anna, þegar þeir fa ra  með úrskurðarvald  sam kvæm t 
21. gr. o. s. frv., þeirra , sem þeir kunna að kveða upp í meðferð málsins, t. d. 
um frest.

Um 21. gr.
Reglunum um skilyrði fy rir ú rskurðarvaldi sátlam anna er lialdið i aðal- 

atriðum, sbr. lög nr. 32/1911 og lög nr. 20/1931. N ánari skýring er gefin á því,



hvaða kröfur sáttam enn megi úrskurða. Það eru aðeins peningakröfur, en ekki 
kröfur um annað, og aðeins peningakröfur borgaralegs eðlis og skattgjalds- 
kröfur, er greiðast eiga í peningum. Það er ef til vill ekki vafalaust, hvort 
sáttam enn mcga nú úrskurða slíkar kröfur eftir lögunum. En ástæða getur 
verið til að veita þeim lieimild til þess, t. d. ef lögtaksréttur skattkröfu fyrn- 
ist, svo að höfða verður mál til innheim tu kröfunnar.

Af tilvikum þeim, er undan úrskurðarvaldi sáltam anna eru dregin, eru 
tvö hiu fyrstu sam kvæm t gildandi lögum. Um 2. tölul. atlmgast, að mál, þar 
sem k rafa  hefir verið trvggð mcð kyrrsetningu eða lögbanni, þarf samkvæmt
5. gr. frv. ekki að lcggja til sátta fy rir sáttam önnum , Iieldur fyrir dómara. En 
ef sæ kjandi skyldi kom a með málið fy rir sáttam enn og jafnvel þótt varnar- 
aðili sæki sáttafund, geta sáttam enn ekki úrskurðað málið eftir b-lið. Hinsvegar 
m undu þeir geta úrskurðað eftir a-lið. —- Tilvikin i 3. og 4. lið eru ný. 3. liður 
á við, ef varnaraðili kenuir fyrir sáttam enn, viðurkennir að visu kröfu, en 
segist ekki telja sig eiga að svara til hcnnar á þeim stað — vörn byggð á varn- 
arþings-skekkju. 4. liður getur komið til greina einkum, ef varnaraðili sækir 
ekki sáttafund. M álsútlistun sæ kjanda getur verið svo óskýr, að sáttam enn sjái 
sér varla eða ekki fæ rt að kveða upp úrskurð. Og er þá einsætt, að þeir vísa frá 
sér máli til aðgerðar dómstóla. Og jafnvel þó að dómstóll telji sáttameim 
m undu hafa getað úrskurðað mál, þá skal hann aldrei vísa því frá  sér af þeirri 
einni ástæðu.

í gildandi lög vantar alveg reglu um gagnkröfur  í þessu samhandi. Það 
væri ósanngjarnt, ef verjandi gæti ekki komið að óvéfengdum gagnkröfum til 
skuldajafnaðar, og því er honum veitt heimild til þess. C rskurðar þá sátta- 
nefnd gagnkröfu að þvi lcyti, sem ln'm skal ganga upp í aðalkröfu. En afgang- 
inn getur nefndin ekki úrskurðað, nem a eigandi k röfunnar hafi einnig stefnt 
um hana til sáttam anna, eða aðalsæ kjandi sam þykki, að sáttam enn kveði upp 
sjálfstæðan úrskurð um gagnkröfuna. — Þegar ágreiningur er um gagnkröfu, 
og ekki verður víst talið, hvort hún er rétt eða röng, þá verður ekki annað 
fyrir hendi en að vísa öllu m álinu til aðgerða dómstólanna. Ef m ótm ælt gagn- 
krafa  má teljast fullsönnuð, þá getur eiganda hennar verið gert rangt til, ef 
aðalkrafan er úrskurðuð, en gagnkrafan ekki, og því er sáttam önnum  heimil- 
að að kveða upp úrskurð um mótmælla, en ótvíræ lt sannaða gagnkröfu. Og þó 
að sáttam önnum  kunni að geta missýnzt um sönm m aratriðið, þá er það ekki 
annað en það, sem alltaf getur komið fyrir dóm anda, enda má þá áfrý ja úr- 
skurði samkvæmt 26. gr. frv.

Um 22. gr.
Að jafnaði eru mál þessi svo einföld, að ekki verður þörf á að veita 

fresti. En það getur þó við borið, t. d. vegna m ótm æ ltrar gagnkröfu, ágrein- 
ings um gjalddaga eða um loforð varðandi greiðslu vaxta o. s. frv. Þegar úr- 
skurða skal eftir 21. gr. a) eða b. 1), verður ekki um varn ir að ræða. Sátta- 
menn bóka þá kröfur og m álsástæður aðilja og úrskurða samkvæm t þeim, ef 
þeim þykja efni standa til þess. Þegar þar á móti háðir sækja sáttafund, þá 
verður að bóka stuttlega kröfur, m álsástæður og varnir, að svo m iklu leyti



sem þær koma ekki fram  í sáttakæ ru eða öðrum  fram lögðum  skjölum. Það 
er í samræm i við önnur ákvæði frv., að sá flu tn ingur máls, sem fram  fer fyrir 
sáttam önnum , sé munnlegur, en að frá  þvi megi þó vikja, ef sérstaklega stend- 
ur á, t. d. ef m álefni skyldu vera sérstaklega óljós, svo sem m argir sm áir 
reikningsliðir, sem ekki liefðu verið útlistaðir nægilega í sáttakæ ru eða reikn- 
ingi, o. s. frv.

Um 23.—25. gr.
Akvæði 23. gr. eru í sam ræm i við reglu gildandi laga uni afstöðu dóm ara, 

eftir því, hvort aðili m æ tir eða m æ tir ekki fy rir dómi. 24. og 25. gr. svara til
6.—8. gr. laga nr. 32/1911, en fu llnæ gjufrestur nokkuð stvttur, og er það í 
samræm i við þann tilgang frv., að m ál lúkist svo fljótt sem kostur er.

Um 26. gr.
Fyrsta málsgr. er nýmæli í lögum, en væntanlega m unu þó dóm stólar fara  

svo að sem hér er mælt, ef því yrði að skipta. Það virðist rétt, að álvktun 
nefndar um að vísa máli til dómstóla verði ekki áfrýjað. Sú áfrýjun nnm di 
venjulega einungis seinka m álarekstrinum , og aðilja er ekki lakari úrlausn 
dóms en sáttanefndar á m áli sínu.

I 2. málsgr. er á frý junarfrestu r sty ttur frá  því, sem nú er (lög nr. 32/1911, 
11- gr.), og er það einnig í sam ræm i við áðurnefndan tilgang frv. En það þykir 
þó henta, að veita héraðsdóm ara heimild til að veita áfrýjunarleyfi, og er 
þýðing sliks leyfis að öllu á borð við þýðingu áfrýjunarleyfis eftir hæ starétt- 
arlögunum , shr. lög nr. 112/1935, 27. og 28. gr.

Það virðist ekki vera ástæða til að lá ta  aðrar reglur gilda um áfrýjun að- 
fa ra r  eftir úrskurði sáttam anna en um aðför eftir öðrum heimildum. Afrýj- 
unarfrestur slík rar aðfarar verður því samkvæm t 197. gr. frv.

Það er svo auðsætt, að sáttam enn skuli veita aðiljum  eftirrit af þvi, sem 
fyrir þá hefir verið lagt, og úrskurðinum , að ekki hefir þótt þörf á að taka það 
sérstaklega fram . Það verður hagfelldast, að slík eftirrit verði höfð með svip- 
uðu sniði og dómsgerðir. Sáttam enn rita  á skjölin vottorð um fram lagningu 
með venjulegum hætti og gefa síðan eftirril af því öllu og svo bókun í einu lagi 
og i réttri röð, eins og dóm ari gerir, er áfrý ja skal dómsathöfn.

3. málsgr. er í sam ræm i við 1. málsgr. 11. gr. laga nr. 32/1911. Þó er hér 
bætt við skýlausri heim ild til að kom a fram  gagnkröfum  i áfrý junarm áli 
sáttanefndarúrskurða. Bókanir sáttam anna, shr. 7. og 22. gr. frv., veita að 
sjálfsögðn fulla sönnun um það, sem fram  hefir farið  fy rir þeim, með likum 
hætti og bókanir dóm ara á dómþingum, og þykir eigi ástæða til að láta nán- 
ar um það mælt.

Um 27. gr.
Eftir gildandi lögum fæ r sáttam aður 24 skildinga silfurs (eða 50 aura) 

fyrir útgáfu fyrirkalls til sáttafundar, 40 skildinga silfurs fá þeir báðir saman, 
ef sátt kem st á, en ekkert ella fy rir verk sitt, lilskipun 21. des. 1831 III. 1. gr. 
Ferðakostnað áttu þeir að liafa í öndverðu eftir tilsk. 20. jan. 1797, 41. gr., en 
talið hefir verið, að tilsk. 1831 hafi með þögninni afnum ið þá reglu. F yrir úr-



skurð fá sáttam enn 2 krónur hvor, ef krafa  fer fram  úr 50 kr., en 1 kr. ella, og 
fyrir eftirrit 50 aura fyrir hverja liálfa örk, lög nr. 20/1931, 2. gr. Verður að 
telja þessa meðferð á sáttam önnum  hraklega, enda er hún verri en á flestum 
eða öllum, sem inna af hendi sam skonar horgaralegar kvaðir, og á annað borð 
er nokkuð greitt fyrir. Öll sanngirni virðist því mæla með því, að bæta k jör 
sáttam anna að verulegu leyti. Fyrsl og frem st tekur þelta til ferðakostnaðar. 
Það er með öllu fráleitt, að sáttam aður skuli sjá lfu r eiga að kosta ferðalög til 
sáttafundar og frá honum. Sama er að segja um það, að hann skuli ekkert 
dagkaap  fá, þegar hann þarf að vera fjarvistum  frá heimili sínu vegna starf- 
ans. Þetta gildir þ<) aðeins þar, sem ferðin er svo löng, að einhverju þurfi til 
hennar að kosta, og fjarvistin  lengri að mun en sú dvöl, sem fer til sáttafund- 
arins sjálfs. Þvi er lagt til, að sáttamenn í kau])stöðum og að sáttamaður, sem 
heldur fundinn á heimili sínu, fái aðeins gjald fyrir starf sitt, og þá án tillits 
til þess, hvort sátt kemst á eða ekki.

Um 28. gr.
Sbr. tilsk. 1795, 51. gr., tilsk. 1797, 37. gr. og kancellibr. 19. jan. 1799.

Um II. kafla.
Hér er safnað hinum  alm ennu reglum um héraðsdóm ara. Landinu er sem 

stendur skipt í 16 lögsagnarumdæmi í sveitum og kauptúnum  (s\'slur) og 8 
kaupstaði, eða alls 21 lögsagnarum dæm i (jurisdiktionir). Þar að auki eru tvö 
kauptún sérstök lögregluumdæm i, Akranes (lög nr. 22/1929) og Bolungavik 
(lög nr. 14/1934), og heim ild til þess að fara  með Keflavík á sam a hátt (lög nr. 
16/1934). H éraðsdóm ararnir eru þó ekki svo m argir. Þvi að hæ jarfógetinn í 
H afnarfirði er ja fn fram t dóm ari i Gullbringu- og Kjósarsýslu, bæjarfógetinn 
á Isafirði ja fn fram t dóm ari í Isafjarðarsýslum , bæ jarfógetinn á Akureyri 
dóm ari í Eyjafjarðarsýslu og bæ jarfógetinn á Seyðisfirði einnig dóm ari í 
Xorður-Múlasýslu. Auk þess kem ur lögreglustjórinn í Reykjavík, sem Iiefir 
dómsvald i opinberum  málum. Héraðsdómarar landsins eru því nú 25. Svo 
hefir lögreglustjórinn á Akranesi dómsvald i lögregliimálum  og lögreglustjór- 
inn í Bolungavík fógetavald almennl. og dómsvald í lögreghimódum, og sama 
verður um Iveflavik, ef lögin um hana verða fram kvæm d.

Það er ekki hlutverk nefndarinnar að kom a með tillögur til brevtinga á 
skipun lögsagnarum dæm a. Það er gert ráð fyrir þeirri skipun á þeim, sem nú 
cr. Hinsvegar er gert ráð fy rir því, að reg lurnar um meðferð dómsmála í hér- 
aði þurfi ekki að taka hreytingum , þó að staðartakm örkum  lögsagnarum- 
dæma yrði breytt, cða þó að lögsagnarum dæm um  yrði fækkað eða fjölgað. 
Það verður ekki séð annað en að m álam eðferðin Iiljóti að verða hin sama 
fy rir því. Það yrði aðeins annar dómari, sem þá fer með mál, en ef engin hreyt- 
ing hefði orðið. Það er yfirleitt gert ráð fyrir sömu dóm askipun, sem nú er.

I þessu sam handi er þó vert að miim ast á kenningar og tillögur um að- 
greiningu dúmsvalds og framkvæmdarvalds. Slik aðgreining er komin á að- 
eins í Reykjavík að því er til lögm annsem bættisins tekur, og þó ekki til fu llra r



hlítar, þvi að enn eru nokkur unihoðssiörf falin lögmanni (t. d. yfirfjárráð ólög- 
ráðra, lijónaskilnaðarlevfi o. fl.). En lögreglustjórinn í Revkjavík liefir jafn- 
fram t dómsvaldi í lögreglum álum  einn alla stjórn lögreglunnar, svo að þar er 
uniboðsvald og dómsvald falið sama manni. Og liefir sú skipun revnzt mjög 
vel. Það er, sem kunnugt er, gömul kenning, að skilja beri umboðsvald og dóms- 
imld, einnig á fv rra  eða fvrsta dómstiginu. Rökin fv rir þeirri kenningu eru 
tvenn: I fyrsta lagi sjálfstæði dóm aranna gagnvart um boðsvaldinu og í öðru 
lagi, að tlóm arar verði starfi sínu betur vaxnir, ef þeir hafa ekki önnur embætt- 
isstörf með höndum. Hvortveggja þessara röksem da 1111111 í sjálfu sér vera rétt, 
enda 1111111 mega segja, að þæ r séu alm ennt v iðurkenndar í nágrannalöndum  
voruni. En ekki er þar með sagt, að það yrði brevting til bóta að öllu sam an- 
lögðu, þó að slíkri greiningu yrði á komið hér á landi. Tillögur hafa verið 
bornar upp í þá átt. Þær koniu frá  launam álanefndinni, er starfaði frá  1914— 
1916. En þær tillögur fengu mjög litla álieyrn, og voru þó bornar fram  af mjög 
m ikilsverðum niönnum. Ástæður fyrir því, að ekki liefir þótt gerlegt að koma 
á aðgreiningu umboðsvalds og dómsvalds liér á landi 111111111 vera aðallega 
tvær: Kostnaðarauki og óhagræði það, er hún niundi skapa almenningi. Að- 
greiningin nm ndi gera það að verkum, að skipa þvrfti nokkra héraðsdóm ara 
— varla fæ rri en 6—8 utan Reykjavíkur. En þótt það væri gert, þá m undi það 
hinsvegar trauðla hafa í för með sér fækkun sýsluinanna, að m innsta kosti 
ekki að neinu ráði. En kostnaðaraukinn virðist þó varla vera aðalatriði, held- 
ur hin ástæðan. Landið er viðáttum ikið og strjálbyggt. H inir nýju héraðsdóm- 
arar yrðu að liafa yfirsókn um mjög víðáttum ikil svæði, sennilega liver um 
sig mikinn hluta landsfjórðungs eða sein því svarar. Ferðalög dómaranna 
yrðu alldýr, ef þeir ættu að ferðast 11111 til þinghalda oft á ári, og vrði varla 
hjá því komizt. Almeimingi yrði alm ennt mjög erfitt og kostnaðarsam t að 
leita þeirra. Og áreiðanlega yrði slíkt fyrirkom ulag frem ur til að seinka með- 
ferð dómsmála en að flýta. A lm enningur er því vanur frá  fornu fari, að leita 
til sýslumanna sinna með vandam ál sín, einnig mál, er verða kunna lögð til 
dómstóla. Og ahnenningur á venjulega frem ur auðvelt með að ná til sýslu- 
maims síns. Af þessum ástæðum og svo því, hvernig tillögum launam álanefnd- 
arinnar 1914—1916 um þetta atriði var iekið, liefir ekki þótt fæ rt að gera til- 
lögur 11111 breytingu í fram annefnda átt.

Þó að frum varp þetta varði ekki beinlínis annað en meðferð einkam ála í 
héraði, að öðru en því, að það geymir fyrirm æ li 11111 kæru og áfrýjun til æðra 
dóms, þá skal þess þó getið, að gert er ráð fyrir þeirri skipun á dónistigunum, 
sem 1111 er. E r og víðasí bvar falið nægilegt nú á döguin að hafa dómstigin 
aðeins tvö. Og víst er 11111 það, að fjölgun dómstiganna í þ rjú  num di valda 
iniklum drætti á þeim máluiii, sem á annað horð yrði skotið til hæstaréttar. 
Fæ rri m álum  yrði að visu þangað skotið, að líkindum , en þar af leiddi aftur, 
að þai yrði ef til vill litið að gera. Og víst er 11111 það, að fjölgun dómstiga hlvti 
að hafa aukinn kostnað í för með sér bæði fy rir ríkissjóð og aðilja í inálum  
þeim, sem fara  11111 öll dómstigin þrjú. En hvernig sem dóm stigunum  kynni 
að verða komið fyrir framvegis, þá varðar það engu 11111 efni þessa frum varps. 
Ákvæði þess 111111111 ja fn t verða notuð, þó að dómstigum yrði fjölgað.



Um 29. gr.
Ef sú skipun á meðferð dómsmála, sem ráð er fyrir gert í IX. kafla frv., 

kemst á, num ekki verða h já því komizt, að tvo m enn þ arf til þinghalda og 
annara almennra dóm arastarfa í Rvik. Einn dómari 1111111 ekki geta komizt 
vfir þau störf. Tíniinn verður að sýna, hvort fleiri dóm enda verður þörf. U111 
verkaskiptingu milli dómara (lögmainia) i Reykjavík virðist hentast, að dóms- 
m álaráðherra ákveði, og nm n þar hentast að fá tillögur lögmanns þess, er þá 
verður í jiví emhætti, er ákvæði frv. koma til fram kvæ m dar. Yera mætti, að 
kom ast mætti af með einuni fu lltrúa fæ rra eftir að fjölgun lögm anna hefði 
fram  farið, en jió skal ekkert 11111 jiað fullyrt að svo koinnu. Tíminn verður að 
skera ú r þvi.

Hingað til liefir reglan verið sú, að miim sta kosti á pappírnum , að hér- 
aðsdóm ari liéldi ekki dómþing utan lögsagnariimdæmis síns, nema setudóm- 
arar 11111 dómsuppsögn, shr. lög nr. 9/1927, 2. gr. Það er þó einsætt, að oft getur 
verið hagræði að því, að dóm ari haldi þing utan lögsagnarum dæm is síns, t. d. 
er leiða skal vitni utan þess lögsagnarunidæniis, sem aðalm álið er rekið í. í 
máli, sem t. d. er sótt í H afnarfirði, þarf að leiða vitni í Reykjavík, og er jiá 
eflaust oft hentugt, að hæjarfógetinn i Hafnarfirði geti spurt vitnin fyrir 
dómi í Revkjavík.

Þ rið ja málsgr. jiessarar greinar er í sam ræm i við 2. gr. laga nr. 9/1927. 
Ákvæði 4. gr. laga jiessara um skvldu dóm ara til að gera aðiljum  viðvart um 
dómsuppsögu er liér sleppt, þvi að alm ennt ákvæði 11111 þetta er í 194. gr. 1. 
málsgr. frv.

Um 30. gr.
Skipun sérstaks dóm ara til að fara  með um fangsm ikil og vandasöm niál 

hefir tíðkazt frá  fornu fari. Þetta liefir einkum verið hentugt, Jiegar þurft 
hefir að leita upplýsinga um m álavöxtu í m örgum  lögsagnarum dæim mi, og 
svo, jiegar mál hefir verið að einhverju leyti sérstaklega uinfangsm ikið og 
vandasam t. Og getur jietta ekki síður átt við skiptam ál. Eu af því að kostnað 
leiðir af skipun sérstaks dóm ara, jiá lilýtur Jiað að vera undantekning, að al- 
nienni dóm arinn verði leystur frá  dóm arastörfum  af jiessum ástæðum, og ekki, 
nema hann sjálfur óski jiess. Þetta á einungis við einkam ál. U111 opinber mál 
geta alnienningshagsniunir jiar á móti lieimtað, að sérstakur dóm ari sé skip- 
aður, enda Jiótt hinn reglulegi dóm ari liafi ekki beiðzt eða óskað þess, en um 
jiau mál verða tillögur væntanlega gerðar í öðru frum varpi.

Um 31. gr.
Það jiykir 1111 einsætt, að rikissjóður leggi héraðsdóm urum  til skrifstofu 

eða liúsaleigufé í jiví skvni. H itt liefir ekki verið ákveðið enn, að ríkissjóður 
Jegði jieim til skrifslofugögnin, nem a peningaskápa. En Jiað jiykir sjálfsagt, 
að ríkissjóður leggi liverju dóm araem bætti til nauðsynleg skrifstofugögn, er 
svo fylgi enibættununi, enda beri em bættism aðurinn (dóm arinn) auðvitað 
ábyrgð á meðferð jieirra og gæti Jiess, að þau verði tryggð við eldsvoða.



Um 32. gr.
Eftir lögum nr. 37/1911 má jafnt skipa konur sem karla í dómaraembætti. 

Og hefir ekki þótt nokkur ástæða til að laka það ákvæði í þetta frum varp. Um 
dóm araskilyrðin nr. 1—6 þarf ekki að fjölvrða, því að þau eru hin sörnu sem 
þau, er nú gilda, nem a ef vera skyldi 25 ára  aldursskilyrðið. Shr. N. L. 1—5—1, 
stjskr. 16. gr., 1. nr. 36/1911 o. fl. Eftir að lögaldur var fæ rður niður i 21 ár, niun 
dómaraskilyrðið hafa brevtzt í sam ræm i við það. En það virðist ekki of hörð 
krafa, þó að 25 ára aldur sé gerður að dóm araskilyrði alm ennt, því að naum - 
ast mun veita af þeirri lífsreynslu, sem 25 ára  gam lir menn liafa aflað sér, til 
dóm araslarfa. En auk þess m á benda á, að naum ast kem ur til þess að skipa 
yngra niann en 25 ára í dómaraembætti, ef skilyrðunum í 7. tölul. verður 
lialdið.

Það hefir liingað til tíðkazt, að lögfræ ðikandidatar hafa verið skipaðir í 
sýshiniannsem bætti alveg nýkoninir frá  prófborðinu, án þess að þeir hefðu 
fengið nokkra æfingu eða reynslu. Þetta liefir ekki verið heppilegt. M ennirnir 
hafa ekki fengið þann þroska, sem nauðsvnlegur má teljast til að fa ra  með 
héraðsdóm ara- og sýsluniannsenibættin. Fyrrum , meðan ekki var kostur nægra 
lagam anna, varð ekki h já þessu komizt. En nú er sliku ekki til að dreifa. Nú 
er nægur kostur lagam anna. Að vísu eru kand idatar í lögum frá  háskóla vor- 
iim m iklu betur að sér í íslenzkum lögum en kand idatar voru frá  Kaup- 
niannahafnarháskóla, en samt þurfa  þeir æfingar við og lífsreynslu við á- 
kveðin störf, áður en sýsluniannsem hætti og dóm ara sé þeim veitt. Og því 
hei'ir verið lagt til, að nienn skvldu liafa iinnið 3 á r að öðrum  störfum  áður en 
þeir gætu fengið skipun í þessi embætti. Um setta nienn sam kvæm t síðustu 
málsgr. þykir þar á móti ekki lienta að setja viðaukaskilvrði þau, sem í 7, 
töki). greinir. Svo er enn lialdið þeirri heimild, sem fvrir venju hefir á komizt 
uiii bráðabirgðasetningu ólöglærðra nianna í sýslumannsem bætti. I seinni tið 
hefir þetta þó víst aðeins á tt sér stað um reynda skrifstofum enn lijá sýsln- 
niönmmi, og aðeins stuttan tíma. Með það fy rir augum, að setning ólöglærðra 
maima hljóti að vera alger undantekning og alnienningi yfirleitt ekki hagfelld, 
er lagt til, að slík setning megi ekki lengur standa en 3 niámiði liverju 
sinni.

Um 33. gr.
Ákvæði g reinarinnar eru yfirleitt í sam ræm i við gildandi reglur. Það 

þykir ré tt að takm arka heim ildina til að skipa ólöglærðan m ann fu lltrúa við 
sveitirnar. í kaupstöðum  á ekki að vera heim ilt að skipa ólöglærðan mann, 
enda nógur kostur ungra lögfræðinga nú á dögum. Það er ef til vill breyting 
frá núverandi regluni, að fu lltrúar megi, ef þeir hafa tekið lagapróf, einnig 
kveða upp úrskurði i sam bandi við uppskriftargerðir, fógeta- og uppboðsstörí. 
En i raunm ni liefir þetta tíðkazt, að m innsta kosti i Reykjavik.

Síðasta málsgr. er í sam ræm i við lög nr. 79/1919, 1. gr. Virðist ekki vera 
vandhæfi á þvi, að sam skonar heimild, sem v tiít er í Reykjavík sam kvænn 
þeim löguni, verði einiiig látin ná til annara lögsagnarunidæm a.



Um 34. gr.
Akvæði 1. málsgr. eru í sainræm i við það, sem nú er alm ennt talið gilda 

um bæði skaðabóta-ábyrgð og refsi-ábyrgð dómara. Það er og falin almenna 
reglan eftir gildandi rétti, að dóm ari verði einungis sóttur i æðra rétti til á- 
bvrgðar vegna dóm araverka sinna. Og verður sú aðalregla einnig gildandi 
áfram  eftir 2. málsgr. En Jiað skal tekið fram, að krafa uni ábyrgð á hendur 
dóm ara til skaðabóta verður einnig uppi liöfð sjálfstæ tt. Má vel vera, að ekk- 
ert sé í sjálfu sér að setja út á þá niðurstöðu, sem dóm arinn hefir komizt að, 
en hann liafi t. d. valdið aðilja tjóni með vítaverðum  drætti á dómsupp- 
sögu í m álinu eða með öðruni hætti. Þá liefir aðili enga þörf á að áfrý ja til 
breytingar niðurstöðu dóm arans, heldur einungis til að bera skaðabótakröfu 
sína und ir æðra dóm. í liéraði getur aðili komið fram  skaðabótakröfu á liend- 
ur liéraðsdómara a) í sambandi við refsimál og b) eftir að dómari hefir verið 
dæm dur til refsingar í opinberu máli fvrir meðferð sína á því máli, er liann 
er krafinn bóta hennar vegna. Það er ekki nægilegt, þótt dóm ari liafi verið 
sektaður eftir 3. málsgr. Það yrði almennt til hnekkis virðingu dómara, ef 
hann yrði sóttur fy rir  og dæ m dur af hliðsettum  dóm ara til hóta eða refsing- 
ar fyrir dóm störf sín. Þegar svo mikið liefir að ávirðingum  dóm ara kveðið i 
dómstörfum , að ákæruvaldinu þvkir ástæða til að hefjast handa, þá gildir 
Jiessi ástæða ekki lengur, og þvi er þá heimilt að koma kröfunni fram  i 
liéraði.

Ákvæði 3. málsgr. uni sektardóm  eru í sam ræm i við gildandi rétt. En jafn- 
fram t er sett alm ennt ákvæði i stað liiiina dreifðu ákvæða um sektir á hendur 
dóm urum  fyrir m isferli í einstökum atriðum , er gildir þá við hlið 144. gr. 
hegningarlaganna.

Þ ar á móti liefir 4. málsgr. nýmæli að gevma. Það er auðvitað, að dóm ara 
ber að láta aðilja í té kærugögnin, eins og ella, enda er dómara rétt að senda 
æðra dómi athugasem dir sínar með venjulegum liætti sam kvæm t 199. gr. frv. 
Yera má, að aðili telji sig ekki þurfa  að fá dóm satriði breytt, en þvki sér þó 
þörf að láta æðra dóm m eta einbverjar gerðir dóm arans í sam bandi við þá at- 
liöfn, og getur hann þá farið  kæru-leiðina, nem a hann krefjist skaðabóta. Þá 
verður haiin að fara  eftir 2. málsgr.

Aldrei verður dóm ari dæ m dur til þyngri refsingar en sekta eftir 3. eða 4. 
málsgrein þessarar greinar.

Um 35. gr.
í 1. og 3. málsgr. greinar þessarar eru, að þvi er telja má, alhnikilsverð 

nýniæli. R áðherra er á aiinan hóginn veitt heim ild til að víkja héraðsdóm ara 
frá : 1) Ef haim telur dóm ara liafa misst alm ennu dóm araskilyrðin, eitt eða 
fleiri, slir. 32. gr. frv. 2) Ef dóinari þykir gegna starfinu óviðunandi og liefir 
ekki skipazt við ám inningu ráðherra  eða æðra dóms, og 3) Ef dóm ari hefir 
reynzt haldinn siðferðisbresti, er rý rir virðingu lians og álit, svo að ekki þykir 
liæfa, að hann gegni starfanum  áfram . Eru þessi ákvæði auðvitað sett til trygg- 
ingar þvi, að sæmilegir nienn, og aðeins sæmilegir menn, sitji í dóm araem - 
bættum. En fram kvæ m darvaldið á ekki að liafa síðasta orðið um þetta, eins



og nú er oftast. D óm arar þurfa  að vera svo sjálfstæ ðir að lögum sem unnt er 
gagnvart því. Þess vegna má það aldrei víkja héraðsdóm ara frá  em bætti að 
fullu og öllu. Til slík rar frávikningar skal jafnan  þurfa  dóm. Og mál til þess 
að fá slíkan dóm skal fram kvæ m darvaldið ja fnan  höfða svo skjótt sem unnt 
er eftir að það liefir vikið dóm aranum  frá  11111 stundarsakir, nem a hann hiðj- 
ist þá lausnar frá  embætti.

Þar á móti virðist aðstaða fram kvæ m darvaldsins gagnvart dóm urum  
samkvæm t 2. málsgr. og fu lltrúum  dóm ara mega vera áfram  slík sem verið 
liefir, að því leyti til, að þessum starfsm önnum  verði vikið frá starfa sínum að 
fullu og öllu. Hinsvegar virðist ré tt að veita þeim sam a fæ ri sem héraðsdóm - 
urum  alm ennt á að láta dómstóla segja til 11111 það, hvort þeir hafi svo brotið 
af sér eða reynzt svo óhæfir eða misst skilyrðin annars, svo að þeir geti síðar 
m eir sýnt vitalevsi sitt eða þæ r m álsbætur, sem vera kunna i m áli þeirra , ef 
þeir t. d. sæ kja 11111 nýja stöðu lijá ríki eða einstaklingi. Annars eru ákvæði 3. 
niálsgr. sunipart sett vegna þeirra m anna, er í 2. málsgr. getur, og sum part til 
þess að trvggja héraðsdóm urum  rétt sinn gagnvart fram kvæ m darvaldinu, ef 
málssókn sam kvæm t niðurlagi 1. málsgr. þætti dragast 11111 skör fram .

Um 36. gr.
Hér eru reglur 11111 það, livenær dóm ari skuli víkja dóm arasæti vegna 

sambands sins við einstakt dómsmál eða aðilja þess, vitni o. s. frv. Akvæði
1. tölul. er í sam ræm i við gildandi reglur. Þótt dóm ari liafi sem embættismaður  
liaft önnur afskipti af dómsmáli, t. d. ákveðið m álshöfðun eða áfrý jun  eða 
sem skiptaráðandi, þá þarf liann sjaldan að víkja þess vegna. Ef telja má, að 
hann liafi tekið einhverja sérstaka aðstöðu til málsins, sem veki grun uni hlut- 
drægni, er öðru máli að gegna. Fer slíkt eftir álitum  hverju sinni.

Akvæði 2. og 3. tölul. eru í sam ræm i við 2. og 3. tölul. 7. gr. hæ staréttar- 
laganna. í eins m anns dómi er sízt ástæða til að gera niinni kröfur til dóm ara 
að þessu levti en dóm ara i fjölskipuðum  dómi.

4. og 5. tölul. er og í sam ræm i við 4. tölulið 7. gr. hæ staréttarlaganna. Það 
er vitanlega ekki nægilegt, þó að dóm ara liafi verið stefnt til v itnisburðar eða 
þótt liann liafi t. d. m ætt í m áli og tekið frest i því. Ef dóm arinn hefir gefið 
skýrslu 11111 m álsatriði eða hefir starfað að m álinu þannig, að telja má, að 
hann hafi kynnt sér það einhliða, þá verður ástæða fy rir hann til að víkja 
dóm arasæti i því.

Afstaða dóm ara til vitnis og m atsm anns getur verið svo, að ekki sé rétt, 
að hann dæm i mál. En 5. liður á ekki beinlínis við þetta. Venzl dóm ara við 
vitni gera liann óhæfan til að úrskurða um skvldu þess eða heim ild til að 
bera vitni. Og verður þá annar dóm ari að úrskurða að því levti og ef til vill 
standa fv rir vitnaleiðslunni. Það fer aftu r á móti eftir 7. tölul., hvort dóm ari 
niuni þurfa að víkja sæti fv rir fu llt og allt vegna sam bands síns við vitni. 
I 7. tölul., sem svarar til 6. tölul. 7. gr. hæ staréttarlaganna, er nokkurskonar 
almenn regla 11111 vanhæfi dóm ara til m eðferðar einstakra mála. Það er ann- 
ars oft nijög vafasam t, livort dóm ara beri að víkja sæti eða ekki. Ef engin 
ytri (objekliv) atriði liggja fvrir, þá verður það samvizkusök dóm arans, hvort



hann víknr eða ekki, t. d. kali til aðilja, er ekki liefir opinherlega komið fram . 
Og verða litlar leiðheiningar um þau efni gefnar.

Um 37. gr.
Dómari getur alltaf vikið af sjálfsdáðum  (ex officio), ef honum virðist 

ástæður til þess vera fyrir hendi. hhi lionum er ekki skylt að gera það eftir 
herum  orðum greinarinnar, nem a þegar slík venzl eða sam band við málið 
eiga sér stað sem í 1.—(>. tölul. 3(5. gr. segir, og með þeim fyrirvara, sem nefnd- 
ur var í sam bandi við 6. tölul. Annars er það í fram kvæ m dinni venjan, að 
dóm ari vikur ex officio. H itt er sjaldan, að hann bíði þess, að aðili krefjist 
þess, svo fram arlega sem dóm ara þykir nokkur ástæða fy rir sig til að víkja. 
Það liefir verið föst venja í Reykjavík og væntanlega víðar, að liinn reglu- 
legi dóm ari færi með málið, þa r til það hefir verið tekið til dóms eða þar til 
kveða hefir þu rft upp úrskurð í því, þegar ekki liefir verið svo ástatt, að hann 
ætti tvím ælalaust að vikja ex offieio, nem a aðili liafi krafizt þess, að hann 
viki fyrr. Þessi venja er látin  lialdast, nem a m ál sé m unnlega flutt. Þá verður 
hentast, að dóm ari viki þegar sæti.

Það er nýmæli, að úrskurði dóm ara um, að liann víki sæti, verði ekki 
áfrýjað. Það er fyrst og frem st óviðfelldið, að dóm ari verði p índur með úr- 
lausn æðra dóms til að dæma mál, sem hann telur sig sjálfur ekki eiga að 
dæma, og í öðru lagi verður ekki sagt, að hallað sé rétti þess aðilja, sem óá- 
nægður var með úrskurð dóm arans. Hann fær annan hæfan dóm ara, og frek- 
ari ré tt hefir hann ekki gagnvart ríkisvaldinu. Þ ar á móti er einsætt að leyfa 
áfrýjun á synjun dóm ara um að víkja sæti, þvi að hún getur revnzt röng, og 
þá væri aðilja gert rangt til, ef liann skyldi sitja með villiallan dóm ara. Hins- 
vegar þykir liæfa að fara  hér kæru-leiðina, svo að aðalmálið þurfi sem 
skemmst að tefjast.

Um III. kafla.
Hér er safnað reglunum  um þinghöld, þinghækur og þingvotta.

Um 38. gr.
í X. L. 1—3—1 er ákvæði uni hald bæ jarþinga og í tilsk. 15. ágúst 1832,

2. gr., tilsk. 24. apríl 1833, 3. gr., og lögum nr. 68/1921, og \íð ar eru reglur um 
m anntalsþingin. Það virðisl mega setja sameiginlega reglu um liald bæjar- 
þinga í öllum kaupstöðum  landsins. Það er haganlegra almenningi, að ákveðið 
bæjarþing sé í liverjum  kaupstað, bæði vegna cinkam ála, þinglýsinga og ann- 
ars, heldur en að þar sé eitt m anntalsþing á ári og svo aukaréttir, þegar á þarf 
að lialda. Hinsvegar þykir ekki ástæða lil að ákveða, hversu oft bæ jarþing 
skuli hevja, nem a að þau skuli haldin einu sinni í viku, ef mál eru fyrir liendi, 
þar á meðal þinglýsingar. Það er líklegt, að ekki þurfi oftar að heyja bæjar- 
þing í sunmm kaupstaðanna, en í Reykjavík 1111111 þess áreiðanlega þurfa. Xú 
má segja, að hér séu föst dómþing þrjá  daga í viku, bæ jarþingið á fim m tu- 
dögum og sjódóm ur og gestaréttur aðra daga, sinn daginn hvor. Þegar munn- 
legur m álflutningur kemst á, verður ekki hægt að lúka jafnm örgum  málum á



degi og nú eru fy rir tekin, en þinghöldin í liverju einstöku máli ættu hins- 
vegar að geta orðið miklu færri. Allt um það m unu þó þinghöld í flestnm  mál- 
11111 taka lengri tím a en samanlögð þinghöld í sam skonar m álnm  eftir nú- 
gildandi reglum. Þess vegna verður að gera ráð fv rir því, að þing verði oftar 
að lieyja í Reykjavík með skipnlagi frum varpsins á meðferð dóm sm ála en nú 
þarf. Reynslan verður að skera ú r þessu atriði til þrautar, og getur þá dóms- 
m álaráðherra ákveðið hæði tölu lögm anna og tölu þinghalda, eftir því sem 
þörf krefur.

Um m anntalsþingin utan kaupstaða er æ tlazt til, að gam la reglan haldist. 
En ef einhversstaðar þæ tti heppilegt að fjölga þessum þingum, er ráðherra  
fengið vald til þess.

Þáð er nýmæli, að ráðherra  geti ákveðið þingleyfi í kaupstöðum  1—2 mán- 
uði á sunirin. Raunverulega liefir nú um allm örg á r verið þinglevfi í Reykja- 
vík júlí og ágúst sum ar hvert, en aðeins með sam kom ulagi dóm ara og mál- 
flutningsm anna.

Um 39. gr.
Það er nú að vísu alm enn regla, að dómþing skuli heyja i heyranda hljóði. 

En þar sem m álflutningur er skriflegur, verður þetta m eira í orði en á borði. 
Reglunni um opinberan m álflutning verður lialdið, svo lengi sem húsrúm  leyfir, 
þa r sem þing eru lialdin í liúsum, sem til alm enningsnota eru ætluð. En nú eru 
aukaréttir einatt haldnir u tan  Revkjavikur í húsum einstakra m anna. Og er 
auðsætt, að þeir verða ekki skvldaðir til að þola þar návist annara m anna en 
þeirra, sem þar eru nauðsvnlegir þinghaldsins vegna (dóm ari, þingvottar, að- 
iljar, vitni, m atsm enn). Reglan uni opinberan m álflutning getur því ekki gilt 
til lilítar, nem a þar sem liús, sem til alm enningsnota eru ætluð, eru höfð til 
þinghalds. Og liún verður livervetna að sæta þeim takm örkunum , sem í 1. 
málsgr. segir. Dómari verður að liafa lögregluvald til verndar ró og velsæmi 
i þingsal, og þvi verður að lieimila lionuni að halda þing fv rir luktum  dyrum  
eða að vísa einstökum m önnuni út úr þingsal, ef návist þeirra  ho rfir til trufl- 
unar eða raskar velsæmi. Svo getur m álefnið verið svo vaxið, að sjálfsagt sé 
að hevja þing fy rir luktum  dyrum, t. d. barnsfaðernism ál. Og þó að þing sé háð 
fyrir luktum  dyrum, getur verið ástæða til að banna þeim, sem við verða að 
vera staddir, að skýra í orðum, m yndauppdráttum  eða á annan liátt frá  því, 
sem gerist á þinginu, eða þeim atburðum , sem þar kann að vera skýrt frá.

Enn er það berum  orðum  sagt i síðustu málsgr., að ákvæði greinarinnar 
taki einnig til fógeta-, skipta- eða uppboðsgerða. Dómari á því einnig að hafa 
sama vald sem ella, þegar liaim stendur fv rir þessum dóm sathöfnum , eftir þvi 
sem við á. En þær eru niism unandi. E ftir eðli sínu eru uppboðsgerðir mjög svo 
opinberar dónisathafnir. Þvkir oftast bezt, að sem flestir sæki þær. Þ ar á móti 
cr oft bezt, að sem fæ stir óviðriðnir menn sæki skiptafundi og fógetagerðir.

Um 40. gr.
Akvæði hennar eru i sam rænii við gildandi reglur og fram kvæ m d þeirra. 

Sbr. lög nr. 32/1914.



Um 41. gr.
Það er með öllu nauðsynjarlaust að liafa meira en tvo þingvolta á hæjar- 

þingum eða m anntalsþingum  — nú eru þeir sainkvæm t 24. gr. tilsk. 3. júní 
1796 4 — og er því lagt til, að þeir verði jafnan  aðeins tveir, eins og' nú er á 
aukadóm þingum  sam kvæm t 36. gr. tilsk. 3. júní 1796. Það hefir stundum  verið 
fundið að því, ef dóm ari hefir liaft nána vandam enn sína fvrir þingvotta, og 
er þvi sett regla uin þetta atriði. Einnig }>ykir það sannlegra, að þingvottar fái 
kaup eftir þeim tíma, sem starfinn tekur þá liverju sinni, en ákveðið fyrir 
hvert mál, sem fyrir er tekið, enda væri slík tilhögun ekki sanngjörn, þa r sem 
m ál er m unnlega flu tt og kynni því að taka langan tima. D óm arinn verður að 
ætlast liæfilega á uni það, hvert gjald skuli iaka af aðilja hverju sinni til greiðslu 
þingvotta, nem a svo sé, að reiknað verði að þinghaldi eða að máli loknu, hversu 
langan tím a meðferð máls hafi tekið.

Um 42. gr. •
Bókanir, sem aðeins hafa að geyma yfirlýsingar dómskapaeðlis, svo sem 

samþykki um frest eða lán m álsskjala, k röfur eða útlistun málsástæðu, mót- 
mæli o. s. frv., virðist vera ónauðsynlegt, að að iljar undirrili. Bókun, upplesin 
og staðfest af aðilja í áhevrn þingvotta, á að vera full sönnun fyrir því. Lof- 
orð eða skuldhindingar horgaralegs eðlis, t. d. sátt, er þar á móti rétt, að aðiljar 
undirriti.

Um 43. og 44. gr.
Það heyrast ekki sjaldan kvarlanir um það, þegar málum er áfrýjað, að 

d rá ttu r hafi orðið á afgreiðslu dómsgerða lijá héraðsdóm urum . Með ákvæð- 
uni 44. gr. æ tti að mega laga þetta að nokkru, en annars eru hér tveir aðiljar: 
Sá, er eftirrits heiðist, og héraðsdómarinn. Með reglum 44. gr. hefir málsaðili 
tök á því að kom a með léttu móti fram  ábyrgð á hendur héraðsdóm ara, ef ó- 
liæfilegur d rá ttu r verður á eftirriti.

Um IV. kafla.
í lögum eru tiltölulega fá og dreifð ákvæði um efni þau, er i þessum kafla 

greinir. H afa fræðim enn helgað þessum efmmi m argskonar hugleiðingar og 
revnt að m ynda reglur um þau. Og svo liafa dóm stólar við og við skorið úr 
ýmsum þeirra  atriða, sem hér skipta máli. Fyrsta atriðið er það, hver geti 
verið aðili sakar (aðildarhæfi). Er þá tekið fyrst einfaldasta tilvikið, að einn 
sé aðili (45. gr.) og því næst þau tilvik, er fleiri eiga saman réttindi eða bera 
saman skgldu (samaðild. Litis consortium ) (46. gr.). Og síðan greinir uni það 
tilvik, er fleiri menn en einn eru sóknaraðiljar eða varnar, án jiess að sam- 
aðild sé (subjektiv kum ulation) annaðhvort frá  upphafi m álshöfðunar (47. gr.) 
eða nýr aðili kenm r í málið við ldið hinna eftir þann tíma  (adcitation, 48. gr., 
og intervention, 50. gr.). Þá geta orðið aðiljaskipti eftir þingfestingu móds 
bæði sóknar-megin (53. gr.) og varnar (54. gr.). Svo liefir verið tekið í þennan 
kafla ákvæði um gagnkröfur  (49. gr.) og um tilkgnning sakar (litis denuntia- 
tio) til m anna, er að form i til standa utan við málið. Akvæði 49. gr. frv. hefði



þó ef til vill verið ré tta ra  að setja á annan stað. Um einstakar greinar kafl- 
ans athugast:

Um 45. gr.
Þar sem m annfrelsi rík ir, verður aðalreglan sú, að allir lifandi menn geti 

átí sakaraðild, á tt réttindi og borið skvldur. Enginn getur alm ennt verið nnd- 
anskilinn. Þ ar af leiðir vitanlega ekki, að allir geti haft hvaða réttindi, sem 
vera skal, eða borið hvaða skyldu, sem vera skal. Og svo er það, hverir sjálfir 
geti farið með ré tt sinn og svarað til skyldna sinna fvrir dómi. Um það segir i
V. kafla. Það er og annað atriði, yfir  hverjum  dómstúlar landsins eiga lög- 
sögu. Höfuðreglan verður auðvitað að vera sú, að þeir eigi lögsögu í einka- 
m álum  yfir hverjum  aðilja, sem sam kvæm t varnarþingsreglunum  verður 
stefnt til þess að sæta dómi liér á landi, svo og vfir sóknaraðilja, þótt ekki sé 
almennt svo ástatt nm liann, að því leyli sem gagnsakir, málskostnað og rétt- 
arfarssektir varðar. Um refsimál er vald dóm stólanna aftu r á móti viðtæk- 
ara. Þeir eiga alm ennt lögsögu yfir hverjum  m anni, sem sakaður er um að hafa 
fram ið refsivert brot i landi eða landhelgi, og jafnvel vfir islenzkum  þegnum 
fyrir brot fram in utan þeirra  endim arka, sbr. 4.—6. gr. alm. hegningarlaga.

En undan lögsögu dómstóla eru ým sir teknir, sem annars kynnu að sæta 
hér dómi i einkam áli eða fy rir refsiverð brot sam kvæm t því, er nú hefir verið 
sagt. Byggjast sum ar undantekningarnar á landslögum beinlínis og að rar á 
þjóðaréttarreglum, sem livert siðað ríki verður að viðurkenna i réttarsk ipun  
sinni. E ftir landslögum beinlínis er konungur, og konungsætt að nokkru, und- 
anþeginn lögsögu íslenzkra dómstóla, sbr. N. L. 1—2—1 og 10. gr. stjó rnarskrár- 
innar. E ftir þjóðarétti eru erlendir þjóðhöfðingjar og sendiherrar, ásam t fjöl- 
skvldu og þjónustufólki, herm enn und ir heraga og ræðism enn að nokkru, að 
m eira eða m inna levti, undanþegnir lögsögu íslenzkra dómstóla, enda þótt 
þeir skvldu sæta henni annars eftir landslögnm. Og er í lok g reinarinnar átt 
við þessi tilvik.

Það var fvrrum  nokkuð á reiki, livort aðildarskortur skvldi varða frávísun 
eða sýknu, en nú er það alm enn regla, að sýkna skuli. Sbr. þó aths. við 46. gr.

Um 46. gr.
Þegar ekki stefna allir eða ekki er öllum stefnt, sem eiga sam aðild, m ætti 

vel orða það, að sýkna skvldi vegna aðildarskorts, eins og þegar einn er aðili. 
En sá er liér m unurinn, að þeir, sem taka þá tt i sókn máls eða vörn, eiga rétt- 
inn eða bera skylduna eða telja sig gera það, en aðeins í félagi við fleiri að- 
ilja. Má því ef til vill ja fn fram t segja, að þá skorti umboð sam aðilja sinna til 
m álshöfðunar og m álsm eðferðar. Það væri því ekki allskostar viðkunnanlegt, 
ef sýknað væri, þegar einhvern sam aðilja van tar til sóknar eða varnar. Þess 
vegna virðist vera lientara að vísa m áli frá  dómi, enda er engum gert rangt 
til með því.

Annars rísa ýms vandasöm  og vafasöm atriði í sam bandi við samaðild. 
Fræðim enn hafa revnt að gera ým sar tillögur uni lausn þeirra , og hefir greinin 
að geyma nokkrar slíkra lausna. Auk þess m á i þessu sam bandi benda á varn- 
arþingsregluna í 83. gr., sem bæði á við sam aðilja (litis eonsortes) og önnur til-



vik, þar sem sækja má fleiri menn en einn í sama máli (subjektiv passiv kumula- 
tion). Önnur vafam ál, er verða kynnu í meðferð sam aðildar-m ála, m unu 
dóm endur venjulega geta lcyst eftir analogiu eða cftir anda þessara ákvæða.

Um 47. o í * 48. gr.
Eru í samræm i við gildandi lög, sbr. kgsbr. 3. jan. 1755, og álit fræði- 

m anna.
Um 49. gr.

Akvæði þessarar greinar eru í sam ræm i við þær reglur, sem bingað til 
liefir um langan aldur verið eftir farið , að þvi undanteknu, að æ tlazt er til 
þess, að ekki þurfi að gagnstefna, þótt k rafa  sé uppi liöfð til skuldajafnaðar 
aðeins. Það virðist fullkom lega ástæðulaust að beim ta gagnstefnu til þess að 
kom a megi kröfu að aðeins til skuldajafnaðar — sú k rafa  er ekki annað 
en sýknukrafa i eðli sínu —, en sú befir verið aðalreglan. Þegar þar á móti 
krafizt er sjálfstæðs dóms um afganginn eða alla kröfuna, þá verður auðvit- 
að áð gagnstefna eftirleiðis sem bingað til.

Um 50. gr.
I erlendum  lögum, t. d. dönskum og þýzkum, er greint milli tvennskonar 

meðalgöngu þrið ja m anns í dóm sm ál: Aðalmeðalgöngu  (Hovedintervention) 
og aukameðalgöngu  (B iintervention). Þegar þriðji m aður gerir beinlinis 
kröfu um, að honum  verði dæ m dur ré ttu r sá, sem um er deilt, þá kem ur hann 
fram  sem sjálfstæður aðili, og er þá talað um aðalmeðalgöngu. En ef þriðji 
m aður gerir ekki slíka kröfu, lieldur krefst þess aðeins, að ekkert verði á- 
kveðið i dómi, er skert geti rétt lians lagalega eða raunverulega, þá er meðal- 
gangan nefnd aukam eðalganga. Það er vafasam t, bvernig afstöðu þrið ja manns 
til málsins skuli vera varið til þess, að honum  sé ré tt — ef til vill gegn mót- 
mælum beggja upphaflegu aðiljanna að ganga þannig inn í mál. Ef dóm ur 
verður einnig bindandi fyrir bann, sem sjaldan verður, þá er honum  ótvíræ tt 
ré tt að ganga inn í mál, t. d. ef A, sem er sonur B, liefir höfðað m ál ú t af 
meið}rrðum  um B látinn, þá getur binn sonurinn T eflaust gengið inn í það 
mál, þvi að dóm ur í því er sjálfsagt bindandi fyrir bann. Hann getur ekki 
fengið annan dóm um það efni, þólt bann böfðaði m ál af nýju. En þótt dóm ur 
verði ekki beinlínis bindandi fyrir þrið ja m ann, þá geta úrslit málsins haft 
raunverulega þýðingu fy rir hann á ým san veg. Ef t. d. A höfðar m ál til við- 
urkenningar eignarrétti sínum að jörð, þá getur liann, eftir að hann hefir feng- 
ið viðurkenningardóm inn, ráðstafað eigninni með fullri heim ild að form i til, 
og þriðji m aður kynni því að glata sinum betra rétti. Hér mundi þvi þriðja 
m anni verða leyfð meðalganga gegn mótmælum jafnvel beggja aðilja. En ann- 
ars verða mörg vafatilvik í þessu efni. Það verður verkefni dómstóls að meta 
það hverju sinni, hvort b in ir uppliaflegu að iljar þu rfa  að sæta því, að þriðji 
m aður gangi inn í mál þeirra og geri þar kröfur. Það verður og almennt á valdi 
meðalgöngumanns, hvort bann krefst sjálfstæðs dóms um þann rétt, sem hann 
telur sér, eða einungis, að sá réttu r verði ekki öðrum dæmdur, svo að í bága komi 
við lians tilkall.



Um 51. gr. .
Þarf ekki skýringar.

Um 52. gr.
E r í sam ræm i við lilutarins eðli og gildandi reglur.

Um 53. gr.
Hér segir, ef skipti verða á sóknaraðilja. Það verður að miða við þann 

tíma, er sækjandi by rjar á því að gera ré tt sinn gildandi með aðstoð opinbers 
valds. Ef sæ kjandi fram selur ré tt sinn eftir það, þá hlýtur hinn nýi eigandi 
að taka við m áli i þvi ástandi, sem það er í, þegar fram salið  gerðist. V arnar- 
aðili getur því gagnvart liinum nýja eiganda kröfunnar skírskotað til þegar 
fram kom inna varna og borið fram  nýjar varn ir með sam a hætti sem gagnvart 
hinum  upphaflega sækjanda. Þetta gildir óskorað um almennar kröfur. En 
um viðskiptabréfskröfur  virðist verða að gera undantekningu frá  þessari reglu. 
Fram salið gerist sem sé in ter vivos. Ef viðskiptabréfið ber ekki á sér nein m erki 
þess, að m ál sé út af kröfunni risið, t. d. áritun  sáttanefndar eða dóm ara um 
fram lagningu á sáttafundi eða fyrir dómi, og hinum  nýja eiganda livorki var 
né hefði átt að vera kunnugt uni, að m ál var i aðsigi eða bvrjað út af kröfunni, 
þá hefir hann öðlazt hana í góðu trausti. A nnars kostar m á hann vita það, að 
hún kunni að vera vefengd gagnvart fram seljanda, og þá virðist ekki ástæða 
til þess, að liann verði betur settur en fram seljandi sjálfu r m undi verið hafa, 
ef hann hefði haldið áfram  að eiga kröfuna og höfðað mál til innheinitu hennar.

Ef sóknaraðili devr — og analogice færi með sam a liætti, ef stofnun eða fé- 
lag yrði lagt niður — eftir að sú gangskör hefir verið gerð að m álarekstri, 
sem i 1. málsgr. segir, þá tekur bú Iians eða erfingjar við sök, ef sakarefni getur 
til þeirra  gengið. Þelta er í sam ræm i við h lutarins eðli og þæ r reglur, er nú eru 
ta ldar gilda.

Það er i sam ræm i við fyrirm æ li laga um stöðu giftra kvenna nú á dögum, 
að þær geti haldið m áli áfram , er byrjað var eða bvrja átti sam kvæm t 1. máls- 
grein, þó að þæ r giftist eftir þann tíma, en áður en m áli er lokið. En að vísu 
mundi þetta varla verða álitið, ef fjárm ál hjóna færu eftir lögum nr. 3/1900, 
nem a þessi ákveðna regla 3. málsgr. sé uni það sett.

Um 54. gr.
Hér ræ ðir uni það, ef skipti verða á varnaraðilja. Skuldunautur getur vit- 

anlega alm ennt ekki sett annan m ann sem skuldunaut í stað sinn, nem a lánar- 
drottinn samþvkki. F yrir þvi getur ekki orðið uni aðiljaskipti vegna gerninga 
in ter vivos í þessu sam bandi, þegar uni brein kröfuréttindi er að tefla. Þ ar 
á móti m á vera, að varnaraðili afhendi þrið ja m anni þann lilut eða þau rétt- 
indi, sem dóm krafa sæ kjanda er bundin við, t. d. selji jörð, sem sæ kjandi telur 
sér ítak í, eða gerir kröfu til afgjaldsskyldu af benni. Það væri sjálfsagt óhent- 
ug regla, ef sæ kjandi yrði ávallt að fella niður mál gegn hinum  upphaflega 
varnaraðilja  eða eftirm önnum  hans, hvenær sem þeim þóknaðist að fram selja 
hlutinn eða réttindin, sem liann er sóttur uni. Þess vegna er sæ kjanda veittur 
ré ttu r til að halda sér að liinum upphaflega varnaraðilja , enda þótt hann hafi



fram selt hlutinn eða réttinn  og þótt fleiri slík fram söl hafi farið  fram . Og dóm- 
ur verður þá hindandi fyrir síðari eigendur. Það yrði því ré tt að taka t. d. hlut- 
inn iir vörzlum þeirra  sam kvæm t 11. gr. aðfararlaganna. Þó virðist verða liér að 
gera sam svarandi undantekningu, er síðari eigendur fá h lut o. s. frv. með við- 
skiptaheim ild og í góðu trausti sam kvæm t grundvallarreglu tilsk. 9. febr. 1798,
8. gr. laga nr. 18/1887 o. fl. Og verður þá hvert slíkt tilvik að m etast með svip- 
uðu móti og i niðurlagi 1. málsgr. 53. gr. segir.

Um 2. málsgrein gildir sam svarandi og sagt er uin 2. málsgr. 53. gr. Þar 
á móti er hér ekki þörf slíks ákvæðis sem í 3. málsgr. 53. gr. segir, þvi að skylda 
liverfur til erfingja með sam a bætti, hvort sem arfle ifandi var í hjúskap 
eða ekki.

Um V. kafla.
Hann gevniir reglur um fyrirsvar aðilja fv rir dómi. Þótt liver m aður geti 

alm ennt átt réttindi og borið skyldur, leiðir ekki af því, að hann geti jafnan  
sjálfur gætt þeirra bagsm una, sem tengdir eru við ré tt og skyldu. Og þá verð- 
ur ú r því að ráða, hvernig fara  skuli um gæzlu slíkra hagsm una. 1 sam bandi 
við það þvkir hlýða að setja ým sar reglur um skilvrði til þess að fa ra  með 
dómsmál annara  m anna og k jör þeirra  m anna, sem gera sér slíkt að atvinnu.

Um 55. gr.
Það verður að vera aðalreglan, að bver m aður megi sjá lfu r fa ra  með 

m ál sitt fv rir dómi. Ef bann er ekki til þess fæ r að lögum, kem ur lögráðandi 
lians. Og ef liann liefir engan lögráðanda, þá er rétt, að dóm ari setji lionum 
sakráðam ann. Þykir rétt að heim ila dóm ara slíkt berum  orðum.

H ér á landi hafa menn, sem ekki liafa sjá lfir getað farið  með mál sin, 
orðið að notast við ólöglærða menn. Og eftir þessu frum varpi er gert ráð fyrir 
því, að utan Reykjavíkur verði ekki komizt lijá þvi, að lialda svipuðu ástandi 
að lögum, þótt þess megi vænta, að leitað verði til lögfræðinga jafnan, er stór 
mál eða vandasöm  eru á ferðinni. Og auk þess er lagt til, að ráðherra  geti eftir 
þvi sem fæ rt þykir einnig utan Reykjavíkur veitt löglærðum m álflytjendum  
einkaheim ild til þess starfa. Við það er ekki að dyljast, að m álam eðferð ólög- 
læ rðra m anna liefir einatt verið liin börm ulegasta, sem von er til, og er því al- 
m ennt m iklu tryggara fyrir aðilja að fela slíkt starf mönnum , sem liafa búið 
sig undir það og gert það að föstu starfi sínu. í Revkjavík er enginn hörgull 
löglærðra m anna, sem gert bafa m álflutning að atvinnu sinni. Og virðist því 
alls ekki varhugavert að veita slíkum  m önnum  einkaheim ild til málflutnings- 
starfa fv rir reykvískum dómstólum. En þá verður líka að setja reglur til 
tryggingar því, að þeir séu þeim kostum búnir, sem nauðsvnlegir mega 
teljast.

Þar sem einkabeim ild m álflutningsm anna næ r ekki til, er aðilja heim ilt 
að fela hverjum  lögráða m anni með venjulegan andlegan þroska og óflekkað 
mannorð meðferð máls sins. Ef umboðsmann brestur þessi skilyrði, mundi það 
varða frávísun máls, ef sæ kjandi sendi slíkan m ann, en ef hann m ætti fy rir 
verjanda, þá vrði málið dæmt eftir fram lögðum  skjölum  og skilríkjum , eins



og alls ekki hefði verið mætt. Sama verður, ef sá m ætir, sem ekki hefir heim- 
ild til, þ a r sem m álflutningsm önnum  er veitt einkalieim ild til m álflutnings.

Þar sem einkaheim ild er veitt m álflutningsm önnum , er aðilja þó heimilt 
að senda tiltekna venzlamenn sína til að m æta fy rir sig. En þetta gildir ein- 
ungis þar, sem aðili er einstakur maður. S tjórnendur félags eða stofnunar geta 
ekki látið venzlamenn sína mæta fyrir stofnunina eða félagið. Lögráðamaður 
getur ekki heldur látið venzlam enn sína m æta fv rir skjólstæðing sinn. Þ ar á 
móti virðist hann geta falið venzlam önnum  skjólstæðingsins að jnæ ta fvrir 
sína hönd í m áli hans.

E inkaheim ild m álflutningsm anna er æ tlazt til, að nái til dóm sm ála al- 
m ennt, en til skipta-, fógeta- og uppboðsgerða því aðeins, að dóm ari telji svip- 
aða nauðsyn til vera á því, að sök fyrir þeim dómum verði svo vel sótt og varin 
sem fyrir alm ennum  dómstóli. Bæri honum þá að skvra aðiljum  frá  þvi áliti 
sínu eftir því, sem með þyrfti hverju  sinni.

Um 56. gr.
Eins og fram  er tekið, verður að telja m álum  m anna betur borgið i bönd- 

11111 löglærðra nianna en ólöglærðra. En þar með er vitanlega ekki sagt, að allir 
löglærðir m enn séu jafnhæ fir til niálflutnings. Það virðist rétt, að þeir, sem 
hæfir reynast, eigi þess kost að fá skírteini 11111 það, er þeir geti svo notað á 
viðeigandi liátt í atvinnu sinni. Því er liér lagt til, að m enn geti öðlazt löggild- 
ingu sem héraðsdóm sm álflutniiigsm enn með svipuðum liætti og m enn geta 
orðið hæstaréttarniálflutningsnienn. Skilvrðin til þessa svara nijög svo til 
skilyrða hæ staréttarlaganna fy rir því, að nienn geti orðið niálflutningsnienn 
fyrir bæstarétti. Þ ar sem héraðsdóm ar eru venjulega skipaðir einum m anni, 
þykir tryggara, að skipaðir séu tveir prófdóm endur til að m eta það með liér- 
aðsdóm ara, livort viðkom andi fullnægi þeim kröfum , er gera beri til mál- 
flutningsnianna.

Um þá, er stunda niálflutning í Reykjavík, þegar ákvæði þessi öðlast gildi, 
eru settar reglur sam svarandi þeim, er giltu 11111 liina fornu yfirréttarm álflu tn- 
ingsmenn, þegar hæ stiréttur var settur á stofn. Ef þeir lúka ekki rauninni 
innan þriggja ára, þá geta þeir ekki lengur flu tt m ál í Revkjavík, fv rr en raun- 
inni er lokið. Yitanlega getur liver m aður, sem annars fullnægir skilyrðum 
greinar þessarar, levst af liendi raun ina og fengið löggildingu, enda þótt lög- 
giltir niálflutningsnienn liafi ekki fengið einkabeim ild til m álflutnings á 
staðnum.

Um 57. og 58. gr.
Þarf ekki skýringar.

Um 59. gr.
Svarar til ákvæðanna um bæstaréttarniálflutningsm enn í 16. og 17. gr. 

hæstaréttarlaganna.
Um 60. gr.

2. málsgr. svarar til 19. gr. bæ staréttarlaganna. I 1. málsgr. er ekki annað 
sagt en það, sem sjálfsagt er og lengi liefir tiðkazt. í 3. málsgr. er regla, sem



sjálfsögð mun þykja. Agreiningur um m álflutningslaun verður að sjálfsögðu 
borinn undir dómstóla, eins og liver önnur krafa  um endurgjald fvrir unnið verk.

Um 61. gr.
Það hefir tíðkazt, að hæ staréttarm álflutningsm enn tækju sér fulltrúa, 

enda er ráð fyrir því gert í 2. málsgrein 16. gr. hæstaréttarlaganna. Með sama hætti 
þykir ré tt að heim ila héraðsdóm sm álflutningsm önnm n að taka sér fu lltrúa, 
og yrðu það einkum menn, sem búa sig undir löggildingu til þess að vera hér- 
aðsdómsmálflutningsmenn. Venjulega eiga fu lltrúar héraðsdóm sm álflutnings- 
m anna að vera löglærðir menn, en vera kann þó, að skortur sé slíkra m anna á 
stað, þar sem löggiltur béraðsdóm sm álfiutningsm aður befir tekið sér bústað, 
og er héraðsdóm ara þá heim ilað að veita ólöglærðum m anni fu lltrúaréttindi, 
þó þannig, að hann geti afturkallað leyfi, ef honum þykir fu lltrú inn  ekki hæfur.

Um 62. gr.
í  1. málsgr. er lögfest regla, sem fylgt hefir verið í Reykjavík, að m innsta 

kosti um hæ staréttarniálflutningsnienn. Það virðist yfirleitt mega triia lög- 
giltum niálflutningsniönnuni til að segja rélt til uni það, að þeir liafi umboð 
aðilja til þess að fa ra  með mál lians fy rir dómi. Þ ar á móti virðist sjálfsagt að 
halda þéirri reglu uni aðra m álflytjendur, er m æta fvrir aðra en sjálfa sig, að 
þeir sanni umboð sitt, ef það er vefengt.

í 2. málsgr. eru fyrirm æ li, sem fræðim enn liafa talið, að gilda yrðu uni 
m álflv tjendur í umboði annara nianna og lieppileg verða að teljast. Sama er 
uni 3. málsgr. að segja.

Um 63. gr.
Lögfræðingar, sem stunda m álflutningsstörf, h afa  fy rir löngu myndað 

með sér félagsskap, og má vænta þess, að löggiltir héraðsdóm sm álflutnings- 
m enn niuni bráðlega gera slíkt liið sama. Og 1111111 þá stjórn  þess félags koma 
fram  gagnvart dómstólum og umboðsvaldi fv rir hönd stéttarinnar, eða aðrir, 
sem félagsm enn kymiu að kjósa til þess. Það liefir þótt ré lta ra  að lá ta  nauð- 
svnina skapa slíkan félagsskap en að lögbjóða liann beinlínis. En vegna þess, 
að tvím ælalaust m á telja lieppilegt, að bæði dóm stólar og umboðsvald hafi 
ákveðna menn til að snúa sér til í niálefnum , sem stéttina varða, hvort sem 
stéttarbræ ður liafa stofnað með sér félagsskap eða ekki, þykir ré tt að skylda 
þá til að velja ákveðna m enn til þcss að standa í fyrirsvari fy rir stéttina. í 
fyrstu íiiun mega fram kvæ m a þetta þannig, að k jö rn ir verði þessir fyrirsvars- 
nienn úr liópi þeirra lögfræðinga i Reykjavík, sem stunda m álflutningsstörf 
fvrir héraðsdóm i i Revkjavík og ekki eru hæ staréttarniálflutningsm enn.

Um 64. gr.
Af ákvæðum þessarar greinar leiðir það, að vanræksla löggiltra liéraðs- 

dóm sm álflutningsm anna í starfi sínu og anuarskonar m isferli getur varðað 
refsingu eftir 13. kafla liegningarlaganna. Með sam a liætti geta m isgerðir gagn- 
vart þeim, meðan þeir eru að gegna starfi sínu eða út af þvi, livernig þeir gegna



þvi, varðað viðurlögum eftir fyrirm æ lum  hegningarlaganna um m ótgerðir við 
embættis- og sýslunarmenn.

Um 65. gr.
1. málsgr. svarar til 20. gr. hæ staréttarlaganna. Það er þó lagt til, að við- 

kom andi geti borið sviptingu löggildingar með venjulegum  hæ tti Undir dóm- 
stólana. M unurinn, sem að þessu levti er gerður á héraðsdóm sm álflutnings- 
mönnum og hæ staréttarm álflutningsm önnum , stafar af þvi, að liinir fvrr- 
nefndu eru sviptir löggildingu sinni af óæðri dóm ara, en liinir siðarnefndu 
eftir tillögum æðsta dómstólsins.

I 2. málsgr. er nýmæli. Með því að taka m á löggildingu af liéraðsdóms- 
m álflutningsm anni, þá væri lítið sam ræm i i því, ef ólöglærðir m enn og lög- 
fræðingar, sem enga löggildingu liafa fengið, m ættu flv tja m ál fy rir liéraðs- 
dómi sem atvinnu, hversu frá le itir sem þeir reyndust. F y rir þvi er lagt til, að 
sam svarandi regla gildi að þessu levti um þá sem um löggilta héraðsdóms- 
m álflutningsmenn. Sá ólöggiltur m aður, sem sviptur er heim ild til að fa ra  með 
annara mál, getur ekki m ætt fy rir aðra fyrir dómi. En m aður, sem sviptur er 
löggildingu til m álflutnings fv rir héraðsdómi, m issir einkaheimild  til að flvtja 
þ ar mál, ef ákveðið er, að slíkir löggiltir menn einir megi þar m ál flvtja, o.g 
rétt til að kalla sig löggiltan héraðsdóm sm álflutningsm ann. Þ ar á móti hlýtur 
liann að mega flytja liéraðsdómsmál með sam a liætti sem aðrir ólöggiltir menn, 
nem a bann verði sviptur lieimild til þess eftir 2. málsgr. eða svipting löggild- 
ingarinnar stafi af ástæðum, sem geri það að verkum , að hann geti ekki mætt 
fy rir dómi fyrir aðra sam kvæm t 2. málsgr. 55. gr. (missir m annorðs eða and- 
legra hæfileika).

Um VI. kafla.
í lögum eru ekki neinar ahnennar reglnr um þau efni, sem í þessum 

kafla greinir. En fræðim enn liafa orðað þær, og dóm stólar m unu alm ennt 
hafa farið  eftir þeim, þegar því hefir verið að skipta.

Um 66. gr.
Það hefir lengi verið talið, einnig áður en stjórnarskráin 5. jan. 187) var 

sett, að dóm stólar landsins væru alm ennt bæ rir til að leggja dóm eða úrskurð 
á mál manna, og einnig þótt rikisvaldið ætti í hlut, nema sérstök heimild væri 
til að draga þau undan dómslólunum. S likar Iieim ildir eru auðvitað bæði fólgn- 
ar i lögum og eðli m álanna, og ef til vill kunna venjur að liafa skapazt í þá 
átt, að mál sæti úrlausn annara stjórnarvalda.

Um 67. gr.
Fvrirm æ li þessarar greinar liafa lengi verið talin gilda sem óskrifuð lög.

Sömuleiðis.
Um 68. gr.



Um 69. gr.
Akvæði 1. málsgr. eru í sam ræm i við dómvenju. Þegar víst er, að k rafa  er 

til orðin, en eigi er sannað, að gjalddagi eða fullnægjutím i sé kominn, þá hefir 
venjulega verið sýknað form álalaust í niðurlagi dóms, eu í forsendum  greint, 
hvernig á sýknu stæði. Það virðist viðkunnanlegra að sýkna að svo stöddu, 
eins og siður var í D anm örku, þegar þannig stóð á sem hér segir.

Það er vitanlega oft álitam ál, hvort aðilja standi það á nægilega miklu 
að fá viðurkenningardóm  á kröfu, sem enn er óskylt að fullnægja. Sem dæmi 
m á nefna, ef A á viðskiptabréf, og sá, er sam kvæm t undirskrift þess hefir 
gefið það út, véfengir undirskriftina. Enginn heiðarlegur m aður selur eða veð- . 
setur slíkt skjal, en lionum getur slaðið það á miklu, að liann geti fæ rt sér 
það i nyt á þennan hátt, og ætti liann því að geta fengið viðurkenningardóm 
um gildi skuldbindingar útgefandans.

Um 70. gr.
E r i sam ræm i við gildandi dómvenju.

Um 71. gr.
Akvæði 1. málsgr. eru líka í samræm i við það, er álitið liefir verið gild- 

andi regla. Nýtt cr þó bið skýlausa ákvæði um greiðslu m álskostnaðar, þegar 
sam ræ ttar k rö fu r eru sóttar hvor (hver) í sínu máli. Ef sæ kjandi aðskilur 
þæ r að nauðsvnjalausu, þá virðist einsætt, að bann beri sjá lfu r kostnað þar 
af, .og jafnvel, að honum verði gert að greiða gagnaðilja málskostnað.

Ef m aður skiptir kröfu án tilefnis frá  gagnaðilja sinum, án þess að hún 
hafi að nokkru verið böfð til skuh lajafnaðar eða nokkur hluti hennar hafi 
metizt lögtakskrafa, þá er og sanngjarnt, að andstæðingur lians sé ekki látinn 
bíða tjón af því. Um þetta eru nú ekki ákvæði í lögum, nem a livað sjálfsagt 
mætti leiða liérgreinda regln um ákvörðun málskostnaðar af fyrirm ælm n 4. 
gr. laga nr. 29/1917.

Ekki eru heldur fyrirm æ li í gildandi lögum um þau  tilvik, sem i 3. málsgr. 
segir. En m álskostnaðar-ákvæði bennar virðist sanngjarnt og er i sam ræm i við 
reglurnar um  það efni í 1. og 2. málsgr.

í 4. málsgr. er nýmæli. En sennilega m undi þó nú, ef til kæmi, verða litið 
svipað á það efni, sem hér greinir. Ur þvi að sett er regla uni hám ark  þeirra  
krafna, sem sáttam enn mega úrskurða, þá bljóta þeir, sem liana brjóta, að 
sæta einhverjum viðurlögum, og liggur þá næst að svipta liann heimildinni til 
þess að fá úrskurð sáttanefndar uin nokkurn hluta kröfu sinnar. Ef honum  
tekst þetta allt að einu, þá væri ekki annað cn að dæma liann til að greiða 
gagnaðilja sínum m álskostnað að skaðlausu eftir 2. málsgr., ef hann böfðar mál 
um  þann liluta kröfunnar, sem ekki befir verið úrskurðaður. Ef sáttam enn 
binsvegar vita um skiptingu kröfu, er að nokkru liefir verið lögð til úrskurðar 
þeirra, þá eiga þeir að vísa m áli frá  sér, nem a aðili lýsi yfir því, að bann af- 
sali sér því af kröfunni, sem er fram  yfir 500 kr.



Um VII. kafla.
Hér er safnað reglum  um þáð, huar á landinu liver einn verði að sæta 

dómi (varnarþing).

Um 72. gr.
Þ inghárnar eru, svo sem verið liefir, bundnar við lireppi og kaupstaði. 

Þetta er alm enna reglan. En sum staðar kann að haga svo til, að lientugt sé að 
skipta lireppi í þinghár, að leggja liluta ú r lireppi við annan hrepp eða kaup- 
stað. Og er lagt til, að dóm sm álaráðherra megi gera þetta eftir tillögum við- 
kom andi dóm ara. Ef takm örk lögsagnarum dæm a breytast við það, m undi eiga 
að leita um sagnar þeirra  héraðsdóm ara, er lilut eiga að máli.

Um 73. gr.
Hér er aðalreglan um varnarþing, og er liún i sam ræm i við liina gömlu 

reglu í N. L. 1 - 2 —4. •
Um 74. gr.

Er i sam ræm i við þá reglu, sem farið  hefir verið eftir, þegar ólögráða 
m aður hefir verið sóttur til að sæta dómi í einkamáli.

Um 75. gr.
E r og í sam ræm i við gildandi lög og venjur. Shr. 34. gr. firm alaga, 

nr. 42/1903. "
Um 76. gr.

Þessi grein liefir nýmæli að gevma, og tekur liún til m anna, sem erlendis 
eiga lieima, en verða ekki sóttir þar fvrir dómi vegna þess, að þarlandsdóm ar 
eiga ekki lögsögu yfir þeim, t. d. sendiherrar og starfsm enn sendisveita.

Um 77. gr.
Það er ný regla og í sam ræm i við varnarþingsreglur á Norðurlöndum , 

að erlenda menn megi sækja liér til fullnustu fjárskuldbindingum  sínum við 
islenzka þegna o. s. frv., ef þeir annaðhvort eru hér staddir, þegar stefna eða 
sáttakæra er birt, eða eiga hér eignir, og verður þá varnarþingið þar, sem eign- 
in er, eða sú þinghá, sem þeir eru staddir í.

Um 78. gr.
Hér ei hin gam la regla uin fasteignarvarnarþingið, sbr. N. L. 1—2—15. 

Hér er þó fyrst og frem st skýrar ákveðið, hverskonar m ál megi á þessu varnar- 
þingi sækja. í öðru lagi er aðilj 11111 berum  orðum  veitt heim ild til að sækja 
kröfur 11111 leigu eða eftirgjald eftir fasteign á varnarþingi liennar. Til þess 
að víkja frá fasteignarvarnarþinginu eftir 1. málsgr. þarf samkomulag aðilja 
eftir 81. gr., en þegar leigukröfur eru sóttar, getur sæ kjandi ráðið því, livort 
liann notar fasteignarvarnarþingið eða ekki. Ennfrem ur er Iierum orðum sagt, 
að sækja megi einnig í sanieiningu við sjálfa fasteignarkröfuna þæ r kröfur, 
sem af henni eru risnar, enda þótt þæ r vrðu ekki einar sér sóttar á varnar- 
þingi fasteignarinnar. Sem dæmi m ætti nefna skaðabótakröfu fy rir óheim ila



notkun lands, sem sótt væri í sam bandi við kröfu um viðurkenningu á eignar- 
rétti að þvi landi. Slik k rafa  yrði þá t. d. lögð undir landam erkjadóm  eða 
dóm í fasteignamáli eftir III. kafla landamerkjalaganna nr. 41/1919. Og er 
það nokkurt bagræði á móts við það, að þurfa  t. d. bæði að höfða landam erkja- 
eða fasteignam ál og síðan mál um aðrar kröfur, er sam ræ ttar eru m álinu um 
sjálfa fasteignina.

Það m un og vera brevting frá gildandi reglum , að leyfa sókn m ála um 
liluti, sem skeyttir eru í eða við fasteign, á varnarþingi hennar, t. d. kröfu um 
hrotttöku m iðstöðvartækja, rafm agnslagna o. s. frv. ú r húsi, girðingar uni 
lóð eða land o. s. frv. Það er auðvitað oft, að hezt er að skýra slíkar kröfur 
þar, sem eignin liggur, og því sýnist það vera hagræði, að þær megi sækja á 
varnarþingi fasteignar.

V arnarþing fasteignar verður notað, fv rir utan þau tilvik, sem nefnd voru, 
ef ágreiningur rís 11111 stofnun, innihald eða slit réttinda yfir fasteign. Þvi væri 
rétt að sækja m ann til að fullnægja kaupsam ningi um fasteign með útgáfu af- 
sals eða til þess að skera ú r því, hvort m aður sé við kaupsam ning bundinn, t. 
d. riftingarm ál, en ekki kröfu um dóm varðandi greiðslu kaujiverðs, nema 
hún væri aukakrafa við kröfu 11111 viðurkenning á veðrétti í eigninni til trvgg- 
ingar slíkri kröfu. Það væri fasteignam ál, ef nienn skildi á 11111 það, hversu 
háttað væri ítaki eða kvöð á fasteign, enda þótt þá greindi ekki á 11111 það, að 
á henni livíldi slík kvöð. Það væri og fasteignam ál, ef menn greindi á 11111 það, 
hvort veð, ítak eða kvöð hvíldi enn á fasteign, o. s. frv.

Það er auðsætt, að 11111 birtingu stefnu  í niáluni þeim, er hér segir, gilda 
alm ennar reglur þar 11111, sbr. 95. gr. o. s. frv.

Um 79. gr.
Hér kem ur hin gam la regla, sem i N. L. 1—2—18 greinir. Hún tekur þar 

þó aðeins til fjárlialdsm anna ólögráðra nianna og fjárgæ zlum anna opinberra 
stofnana. í þessari grein frv. er lengra farið. V arnarþingsreglan er líka látin 
ná til fjárgæ zlum anna einstakra manna. Hún gildir aldrei, nem a fjárhaldið  
eða fjárgæzlan sé sam fara stöðu fjárgæzlum annsins. Negotiorum gestor verð- 
ur því t. d. ekki sóttur til reikningsskila eftir ákvæðum greinarinnar.

Um 80. gr.
V arnarþingsregla þessarar greinar svarar til varnarþingsreglu N. L. 1— 

2—16, 2. En regla þessarar greinar er víðtækari en tilsvarandi regla N. L. 1—2 
—16, 2. Skilyrðið 11111, að skvldu sam kvæm t loforði skvldi efna í þinghánni, er 
báðuni sameiginlegt. Hvortveggja greinin tekur og til m ála 11111 efndir á loforð- 
inu in natura og til krafna 11111 bæ tur fyrir vanefndir. Þar á móti 1111111 N. L. 2—16, 2 
varla ná til sjálfstæ ðrar sakar til v iðurkenningar á lausn undan loforði. Það 
skiptir ekki m áli, hvort skyldan sam kvæm t loforðinu er fólgin í peninga- 
greiðslu eða öðru, t. d. verkskvldu. Þess er ja fnan  krafizt eftir N. L. 1—2—16, 
2, að varnaraðili sé sladdur í þinghánni, þegar sáttakæ ra eða stefna er birt, og 
er þá vitanlega hugsunin, að b irta  megi lionum þar, og er sú regla tvímæla- 
laus eftir 95. gr. frv. En eftir þessari grein er vikið frá  kröfunni 11111 vist varn-



araðilja í þinghánni, þegar liann liefir gefið loforðið, m eðan hann dvaldist 
þar. Þetta gildir t. d. um greiðslu fy rir beina á veitingahúsi eða vist á gistihúsi.

Um 81. gr.
1. málsgr. er sam a efnis og N. L. 1—2—17. 2. málsgr. svarar til N. L. 

1— 2— 20 .  "

Um 82. gr.
Ákvæði greinar þessarar svara til varnarþingsreglu laga nr. 59/1905. Hún 

er þó líklega heldur víðtækari en varnarþingsregla þessara laga. H ér er skil- 
yrðið, að k rafan  sé til greiðslu vöru eða vinnu frá  fastri starfsstofu  eða fastri 
verztun. Læknir eða m álfærslum aður, sem hefir fasta viðtökustofu eða 
skrifstofu, njóta t. d. góðs af varnarþingsreglu þessarar greinar, en það er 
vafasam t, hvort þessir m enn geta notað varnarþingsreglu laga 1905. Sem önn- 
u r dæmi m ætti nefna hifreiðastöðvar, smiði, er hafa fasta starfsstofu, bifreiða- 
og hjólaviðgerðarm enn o. s. frv. Allir slíkir menn geta notað varnarþings- 
reglu greinarinnar, en hæpið, hvort þeir hníga und ir lög 1905. Það er með öllu 
ónauðsvnlegt að setja nokkurt skilyrði um þingfestingartím a málsins. Með 
núverandi samgöngum á sjó og landi og símasamgöngum eiga menn nokkurn 
veginn jafnhæ gt með að gæta ré tta r síns i þessu sam bandi á hvaða tíma 
árs sem er.

Lög 1905 taka alls ekki til k rafna erlendra lánardro ttna . Það verður þvi 
nú að sækja slikar kröfur á heim ilisvarnarþingi skuldunauts, nem a samið sé 
öðruvísi eða krafan  sé ein þeirra, er eitthvert undantekningar-varnarþingið 
nái til. Innheim ta slíkra k rafna verður þvi oft allerfið, kostnaðarsöm  og lang- 
sótt. Hinsvegar eru flestar þessar kröfur verzlunarkröfur og í rauninni eins 
ré ttháar og sam skonar inn lendar kröfur. H insvegar er ekkert annað varnar- 
þing, sem miðað verður við, en varnarþing innheim tum annsins, ef vikja á frá  
reglunni um heim ilisvarnarþing skuldunauts. Langflestar erlendar k rö fu r eru 
sendar m álflutningsm önnum  til innheim tu. Af þessum ástæðum er lagt til, að 
þær megi sækja á varnarþingi viðkom andi m álflutningsm anns. Skuldunaut er 
ekki frem ur gerður óréttur með því en þegar um innlendar sam skonar kröf- 
ur er að tefla. Og ekki ætti varnarþingsregla þessarar greinar um  erlendu 
skuldirnar að spilia lánstraustinu út á við. heldur miklu frem ur hið gagnstæða.

Um 83. gr.
Hér er ný regla, er ætti að verða til hagræðis. Þegar svo stendur á sem 

liér segir, geta vel orðið vandhæfi á, cf allir varnarað iljar eiga ekki sama 
varnarþing. Úr þessu er hætt með varnarþingsreglu þessarar greinar.

Um 84. gr.
Yarnarþingsregla þessarar greinar svarar til varnarþingsreglu N. L. 1—2 

—16, 1. Þessi grein tekur til allra skaðahótaverka utan samninga, bæði á mönn- 
um, m unum  og réttindum , svo og til refsingar fyrir atliafnir, sem einstakling- 
ur á sókn á, t. d. meiðyrði. En hinsvegar er það alls ekki skilyrði, að verknað-



urinn sé in concreto refsiverður, eða að refsikrafa sé gerð, þótt liann sé þannig 
vaxinn.

Um 85. gr.
Hún tekur til allra  þeirra  kaupkrafna, sem í 3. gr. frv. 5. tölul. segir, og 

auk þess til sjóm anna, er und ir sjóm annalögin hníga.

Um 8(5. gr.
Þó að gestaréttarm eðferð liverfi ú r sögunni sam kvæm t ákvæðum frum - 

varps þessa, þykir rétt að láta haldast ýmsar sérreglur laga um varnarþing í 
m álum , er áður m átti reka fvrir gestarétti.

Um VIII. kafla.
Hér e r safnað reglum  um stefnur. Um stefnubirtingu og stefnufresti er 

það sameiginlegt, að um þau efni eru tiltölulega ný lög (nr. 62 og 63 1917), 
sem sett eru með ástand það, sem nú rík ir, fy rir augum að mestu levti. Hefir 
því verið unnt að nota reglur þessara laga svo að segja óbreyttar, nem a hvað 
frestir liafa verið nokkuð styttir. B æ ttar sam göngur á sjó og landi og bætt 
sim asam bönd gera það að verkum , að varhugalaust virðist að stytta þessa 
fresti, sem að hám arki til eru óþarflega langir.

Um 87. gr.
Akvæði þessarar greinar eru í sam ræm i við núgildandi reglur, shr. tilsk. 

15. ágúst 1832, 1.—6. gr. Þó er skvlda dóm arans til að sem ja stefnur fy rir menn 
einskorðuð við ólöglærða menn, sem ekki hafa atvinnu af málflutningi. Þegar 
m álflutningsm enn eða aðrir, sem gera sér störf þeirra  að atvinnu, eiga hlut 
að máli, virðist alger óþarfi að leggja dóm ara nokkra skyldu á herðar um 
sam ningu stefna. Slíkir m álflv tjendur eiga að vera einfæ rir um það verk, enda 
m un það nú orðið vera frem ur fátítt, að dóm arar séu beðnir um að semja 
stefnur í alm ennum  einkam álum , sem m álflutningsm enn eða menn, sem gera 
sér m álflutning að atvinnu, fa ra  með. Þ ar á móti virðist enn vera ástæða til að 
skylda dóm ara til að h jálpa m önnum , sem ólögfróðir eru og sjálfir vilja ann- 
ast m ál sitt, t. d. m önnum , er höfða m ál til heim tu kaupkröfu  sinnar, sbr. 3. 
málsgr. 3. tölul. 5. gr.

Um 88. gr.
Ákvæði greinar þessarar eru í sam ræm i við gildandi reglur og eðli máls- 

ins, sbr. tilsk. 15. ágúst 1832, 5. gr. Sú regla, að stefna m anni aðeins vegna þess, 
að nafn hans kann að verða nefnt, sem tíðkazt hefir, að m innsta kosti fyrrum , 
virðist vel mega fa lla  niður.

Um 89 .-94 . gr.
Eru i sam ræm i við 1.—7. gr. laga nr. 63/1917.

Um 95. gr.
E r að efni til sam hljóða 8. gr. laga nr. 63/1917, nem a fvllri í fáeinum  

atriðum.



Um 96. gr.
E r að efni til sam hljóða 9. gr. laga nr. 63/1917. Nýmæli er þó í siðustu 

málsgr. Það þykir rétt að gera það borgaralega skyldu að afhenda eftirrit af 
stefnum og sáttakæ rum  og leggja sektir við, ef af er brugðið. E r það eftir fvrir- 
mvnd danskra réttarfarslaga.

Um 97. gr.
Samhljóða að efni til 10. gr. laga nr. 63/1917.

Um 98. gr.
Hún er sam hljóða 11. gr. laga nr. 63/1917.

Um 99. gr.
Hún svarar til 1.—10. gr. laga nr. 62/1917. En breytingar eru frá  ákvæðum 

þessara greina. Fyrst og frem st eiga að falla niður sérreglur II. kafla laga 
nr. 62/1917, því að gestaréttarm eðferð og einkalögreglum ála á að hverfa ú r 
sögunni, og reglur 99. gr. frv. þykja einnig eiga við um önnur þau mál, er i II. 
kafla nefndra laga greinir. I öðru lagi er stefnufrestum  nokkuð breytt, þeir 
stv ttir yfirleitt vegna bæ ttra samgangna, eins og fy rr  er sagt.

Um 100. gr.
í 2. málsgr. er nýmæli, sem ætlazt er til að miði til flýtisauka m álum , án 

þess að ré ttu r m anna verði fy rir borð borinn. Þegar stefna skal t. d. vitnum 
á dóinþing aðalm álsins — en það er venjulega fv rirfram  ákveðið —, þá virðist 
3 sólarhringa frestur jafnan liljóta að verða nægilegur, og einnig nægilegt að 
hirta stefnu fv rir umboðsmanni aðilja. Um stefnufrest til uitnis fer þar á móti 
eftir 99. gr., sbr. 1. málsgr. 100. gr. Það er og auðsætt, að ef aðilja liefir ekki 
borið m eira en t. d. 1 sólarhrings frestu r í aðalm álinu eftir 1. málsgr. 99. gr., 
þá þurfi ekki heldur að veita honum leligri frest eftir 2. málsgr. þessarar gr. 
Ef vitnaleiðsla o. s. frv. skal fa ra  fram  á öðru þingi en þar, sem aðalm álið er 
rekið, þá er nóg að stefna um boðsm anni og með þeim  fresti, er skem m stan 
má veita aðilja, eða ef um boðsm anni m ætti enn skem m ri frest veita, þá með 
þeim fresti. Ef hinsvegar veita m á aðilja skem m ri frest en um boðsm anni, ef 
hann væri sakaraðili, þá er og nóg að veita um boðsm anni þann skem m ri frest.

Um 101. gr.
Hún svarar til ákvæða laga nr. 62/1917 um  ákvörðun dóm ara á stefnu- 

fresti. Það virðist auðsætt, að ekki skuli i'isa m áli frá  dómi, þó að stefnu- 
frestu r liafi verið of skam m ur, ef aðili sækir sam t þing. Þá er sýnt, að hann 
liefir fengið nægilega snenuna vitneskju um  þinghaldið. Þ ar á móti gæti of 
skam m ur frestur, þegar þannig stendur á, ré ttlæ tt beiðni aðilja um  frest, eða 
lengri frest en ella, til þess að athuga málið, áður en hann svarar til máls- 
sóknar gagnaðilja síns sam kvæm t 106. gr. Ákvörðun dóm ara um  stefnufrest 
mun aldrei liafa verið áfrýjað hingað til, þótt heim ild hafi verið til þess. Og 
virðist lítil ástæða til að lieim ila slíka áfrýjun, sem væntanlega yrði a far sjald-



an notuð. Ef stefnanda þæ tti ekki öruggt, að frestu r sé settur nógu langur, þá 
m undi dóm arinn ákveða liann lengri, ef óskað væri.

Um 102. gr.
Akvæði 102. gr. m iða til þess að gera b irtingar og tilkvnningar, sem dóm- 

ari þarf að láta fram  fara til aðilja, einfaldari og kostnaðarminni. Meðal slíkra 
tilkynninga má nefna birtingu um fyrirtöku máls, er frestað hefir verið vegna 
forfalla aðilja, shr. 118. gr., eða vegna endurupptöku sakar, sbr. t. d. 120. gr., 
tilkynningu til aðilja 11111 að gefa skýrslu fy rir dómi, sbr. 114. og 115. gr.,
o. s. frv.

Um IX. kafla.
Hér er safnað alm ennum  reglum  um m álam eðferð i liéraði. Koma hér 

fram  m eginbreytingar þær, sem upp á er stungið frá  þvi ástandi, sem nú er. 
B reytingarnar eru i höfuðdráttum  þessar:

1. Dómari skal frá öndverðu kynnast krö fum  aðilja, m útm ælum  og vörn- 
um, sem fram  koma. Hann á þvi að verða m iklu betur fær 11111 að skera ú r þvi, 
hvort nauðsyn sé á að veita fresti í ákveðnu skyni en liann er alm ennt nú. 
H ann stýrir viðskiptum  m álsaðilja frá  uppliafi til enda, í stað þess, að nú er 
liann svo að segja hlutlaus, m eðan mál er sótt og varið, nenia ef eitthvað skal 
úrskurða og við vitnaleiðslur. En einm itt þegar liann á að inna þau störf af 
hendi, verður ókunnugleiki hans á máli ósjaldan til haga.

2. E ftir hinuni nýju reglum  skal spyrja aðilja sjálfa fgrir dómi. Hver að- 
ilja, sem af sjálfsdáðum  gefur sig fram  til þess, á heim tingu á því, að dóm ari 
spyrji hann, nem a sýnilegt sé, að skýrsla hans sé með öllu óþörf eða þýðing- 
arlaus, t. d. af því að fu llar sannanir séu þegar koninar fram  eða alveg úti- 
lokað sé, að aðili geti nokkuð vitað 11111 það, er máli skiptir. Og svo getur aðili 
krafizt þess, að gagnaðili hans verði spurður með sama hætti. Ef sá þverskall- 
ast við því, þá getur það komið honuin í koll. Umsögn liins verður þá ef til 
vill lögð til grundvallar úrslitum  málsins.

3. Sakargagna skal afla áður en hinn eiginlegi málflutningur hefst. Því 
skuli aðiljar þegar í öndverðu setja fram  kröfur síuar, mótmæli og lielztu varn- 
arástæður, svo að dómari geti jiegar gert sér grein fyrir því, livað sanna þurfi, 
og skammtað aðiljum liæfilega fresti til þess, enda noti þeir báðir sama frestinn, 
eftir því, sem unnt reynist. Og m iðar þetta til þess að stytta m álareksturinn.

4. Æ tlazt er til þess, að málflutningur verði munnlegur, þar sem því verð- 
ur við komið, og að aðalreglan verði því með tím anum  sú, að öll mál, þ a r sem 
varnaraðili m ætir, verði m unnlega J lu tt , nem a alveg sérstaklega standi á, líkt 
og nú er fy rir hæstarétti. Þessi tilhögun á að verða til þess að flýta mála- 
rekstri verulega.

5. Til þess er ætlazt, að dóm ari revni og að kom a sáttum á, á hvaða stigi 
máls sem er, allt þar til liinn eiginlegi skriflegi eða munnlegi málflutningur 
hefst, ef lionum virðist líklegt, að það m uni takast. S parar slíkt tím a og kostn- 
að, ef vel tekst til.

6. Ef ágreiningur er 11111 formhlið  nuds, skal þann ágreining ja fnan  úr-



skurða áður en flutningur máls um efnisatriði hefst, nem a hvorttveggja sé svo 
samvafið, að ekki verði aðskilið til hlítar. Og ef aðili vill ekki una úrlausn 
dóm arans 11111 form atriði, vitnaskvldu o. s. frv., er opnuð leið til þess að fá  sér- 
staklega úrlausn æðra dóms á þessum atriðum m eð kostnaðarminni og skjót- 
ara hætti en nú er (kæra til æðra dóms). Hvílir þá aðalm álið á meðan, þ a r 
sem þess er þörf. V erður þá komizt h já því, að dóm ur og meðferð m áls verði 
síðar ónýtt í æðra dómi vegna form galla, ef til vill eftir langan m álarekstur 
og langan tíma, eins og ekki sjaldan hefir orðið eftir núgildandi dómskapa- 
reglum.

7. Það er ekki ótítt, að aðili hefir talið sér nauðsyn á því að áfrý ja  máli, 
sem hann hefir tapað að miklu eða öllu leyti af því að honum hefir láðst að 
koma að gögnum og upplýsingum í óæðra dómi, sem þó voru fy rir hendi. Og 
liefir fy rir þá sök hæði tapazt fé og tími. E ftir þessu frum varpi á dóm ari, ef 
hann sér eftir dómtöku m áls, að gögn van tar eða vfirlýsingar um sakaratrið i 
eru óskýrar, af því að aðilja hefir skort leiðbeiningar, að veita honum  kost á 
endurupptöku máls til að ráða bót á stíkum brestum. Með þessum liætti getur 
bæði tími og kostnaður sparazt.

Ef ákvæði þessa kafla verða leidd í lög, m un verða í verulegum atriðum  
annar svipur á m álam eðferð í liéraði en nú er. M argskonar tvíverknaður, sem 
sam fara er núverandi málsmeðferð, m un hverfa. D óm ari og m álfly tjendur 
vinna saman  með allt öðrum  og rikari hætti en nú er, enda m iklu m eiri kröf- 
ur gerðar til árvekni þeirra  um  sakargæzlu vfir liöfuð. En slíkt er að öllu sam- 
töldu m ikill kostur, því að þær kröfur miða að skjótari og réttari úrlausn mála 
en núverandi skipulag veitir. En skjót og réttlát úrlausn dómsmála er einmitt 
takm ark dómgæzlunnar.

E ftir þetta yfirlit vfir hið nýja skipulag verður nú vikið að einstökum 
greinum þessa kafla.

Um 103. gr.
Að lögum liefir málshöfðun  ým sar verkanir, t. d. um vaxtagreiðslu, slit 

liefðar eða fvrn ingar o. s. frv. Ef ekki segir í einstökum  lögum, við livað sé átt 
með málshöfðun, þá getur það orkað tvimælis. Þess vegna þykir ré tt að skýra 
þetta liugtak eitt skipti fy rir öll. Ef einstök lög, þar sem ré ttu r eða skylda er 
við málsliöfðun bundin, kveða ekki á um það, við hvað sé átt, þá m á halda sér 
til skilgreiningar þessarar greinar á hugtakinu málshöfðun.

Um 104. gr.
Akvæði liennar eru í sam ræm i við gildandi reglur.

Um 105. gr.
Sækjanda ber þegar i upphafi að leggja grundvöllinn und ir m álflutninginn 

af sinni hálfu. Sáttakæ ra og stefna fela liann oftast í sér. En þar að auki ber 
sæ kjanda að leggja fram  þau skjöl, er hann byggir kröfur sínar á, t. d. vixil, 
reikning, sam ning o. s. frv. Ef varnaraðili m æ tir óstefndur, ber sæ kjanda að 
lýsa með sama hætti kröfum  sínum og ástæðum fy rir þeim. Skal sú greinar- 
gerð vera skrifleg, svo að dóm ari þurfi ekki að eyða tím a til þess að fæ ra  hana



fil bókar. Þannig er grundvöllurinn undir m álsm eðferðina lagður af hálfu sókn- 
araðilja. Þó að greinargerð skuli skrifleg vera, er dóm ara vitanlega ekki bann- 
aó að taka við m unnlegri greinargerð, enda getur nægileg greinargerð falizt í 
stefnu eða sáttakæ ru, og eins og fy rr segir, geta ólöglærðir m enn fengið stefnu 
sam da af dóm ara, svo að þeim þarf ekki að verða íþyngt með kröfu þessarar 
greinar um skriflega greinargerð í fyrsta þinghaldi málsins, enda leiðbeinir 
dóm ari þeim.

Um 106. gr.
V erjandi verður með sam a hætti sem sæ kjandi að setja fram  sínar kröfur 

í fyrsta þinghaldi, en hann þ arf ekki að setja þæ r fram  skriflega. Dóm ari læt- 
u r skrá þæ r í þinghók, ef með þarf. V erjandi lýsir því þá, hvort hann sam- 
þykkir kröfur sæ kjanda eða ekki, og þá livað hann hefir ú t á þæ r að setja, 
hvort það er af því, að hann neitar málsástæðum  (factis) sæ kjanda eða að 
lög heim ili ekki kröfur lians o. s. frv. Ef ágreiningur er, le itar þá dóm ari sátta, 
ef það hefir ekki áður verið gert, eða ef liann telur sam t sem áður ástæðu til 
að gera það. Annars er hér, sem ella, mikið undir verkhyggni og hagsýni dóm- 
arans komið og m annþekkingu.

Um 107. gr.
Þ arf ekki skýringar.

Um 108. gr.
Það er aðalreglan, að ágreiningi um það, hvort m ál skuli dæm t að efni til 

eða ekki, verði ráðið til lvkta áður en m álflu tn ingur um efni m áls hefst. Þessa 
gætir dóm ari ex officio. Hinsvegar vísar hann vitanlega aldrei m áli frá  ex 
officio, nem a liann sjái, að það megi ckki dæma að efni til af ástæðum, sem að- 
ilja r ráða ekki vfir, t. d. af þvi að hann telur sig skorta vald til að dæma málið, 
af því að það hevri undir umboðsvaldið eða annan dómstól. Sam svarandi 
gildir um þesskonar ágreining um einstaka h luta máls, t. d. eina kröfu af fleir- 
um. Aðeins i einu tilviki er gert ráð fv rir þvi, að m áli verði vísað frá  með dómi. 
sem sé ef dóm ari hefir hrundið fráv ísunarkröfu  með úrskurði, en svo kom a 
nýjar upplýsingar í meðferð málsins, er valda gagnstæðri niðurstöðu. Ákvörð- 
un dóm ara um frávísunarkröfu, hvort sem hún er tekin með dómi eða úr- 
skurði, verður aðeins hægt að skjóta til æðra dóms með kæru. Einskis manns 
ré ttu r virðist fv rir borð borinn með þeirri aðferð, en hún er skjótari og kostn- 
aðarm inni en venjuleg áfrýjun.

Um 109. gr.
Þegar grundvöllur undir flutning málsins hefir verið lagður samkvæmt 

105. og 106. gr. og gengið er úr skugga um það, að m áli skuli ekki vísa frá  dómi, 
þá er næsta skrefið að kveða á um  það, hvort mál skuli fly tja  munnlega eða 
skriflega. Það er hugsunin, eiits og fy rr  liefir verið tekið fram , að munnlegir 
málftutningar verði aðalreglan. En það þykir ekki fæ rt að fvrirskipa m unn- 
legan m álflutning til h lita r þegar í stað vegna þess, að héraðsdóm arar og mál- 
fly tjendur eru honum  ekki vanir. En það er gert ráð fy rir því, að þeir venjist 
honum  jneð tím anum . Og þvi virðist réltast, að þeim sé veittur kostur á að



prófa sig áfram  í þessu efni. Mörg m ál eru í eðli sínu mjög einföld. Hvort sem 
m álflutningsm enn fa ra  með þau eða ekki, sýnist ekki varhugavert að hafa 
munnlegan m álflutning i þeim. Það er oft ein einasta staðreynd, sem um  er 
deilt, og sönnunaratrið in  ekki flókin. Má sem dæmi nefna flest vixilm ál og 
skuldabréfa, kaupkröfur, alm ennar verzlunarskuldir o. s. frv. Þessi m ál hníga 
undir 1. tölul. g reinar þessarar. Það á og að vera tiðast, að m ál verði m unnlega 
flutt, þegar löggiltir m álflutningsm enn, þar á meðal auðvitað hæ staréttarm ál- 
flutningsm enn, og aðrir atv innum álfly tjendur fly tja  þau. Þegar ólöglærðir 
menn, sem ekki gera sér atvinnu af m álflutningi, fly tja  vandasamari mál, sem 
nú er reyndar orðið frem ur fátítt, þá verður varlegra að ákveða skriflegan 
flutning þeirra . En ómögulegt er að setja alm enna reglu um þetta. Mest veltur 
á verkvísi dóm arans og m annþekkingu.

Um 110. gr.
Það er, sem fy rr segir, aðalreglan, þó að m ál sé skriflega flutt, að m álflutn- 

ingur hefst ekki fy rr  en að iljar hafa átt kost á að afla gagna um  atriði þau, 
sem m áli skipta og sanna þ arf eftir því, sem fram  liefir komið sam kvæm t 105. 
og 106. gr. Að öflun gagna lokinni hefst svo skriflegur m álflutningur. Sá óvani 
er nú rík jandi, að engin takm örk eru þvi sett, hversu oft m álfly tjendur skiptast 
á sóknum og vörnum. Menn taka nú frest á frest ofan, mjög oft að þarflausu, 
og endurtaka það, sem þeir hafa áður sagt. E ftir þessari grein skal sókn og vörn 
jafnan  tvisvar flutt, eins og nú er gert í skriflega flu ttum  m álum  fyrir hæsta- 
rétti, þ a r sem m æ tt er af hálfu beggja aðilja. Reynslan liefir sýnt, að menn geta 
flu tt fram  með þeim  hætti allt það, er m áli skiptir. U ndantekningu yrði að 
gera aðeins, þegar komið hefði í ljós, að ný gögn, er m áli skipta, eru fram  komin, 
eða dóm arinn sæi, að hann hefði átt að leiðbeina aðilja fram ar en gert hefir 
verið.

Það skal vera aðalreglan um fresti yfirleitt, að dóm arinn aðgæti, hvort 
þeirra er þörf, en veiti þá ekki alveg rannsóknarlaust, eins og nú tíðkast, ef 
báðir fty tjendur  málsins eru sam m ála um  þá. Ef aðiljar fly tja  báðir m ál sitt 
sjálfir  eða sam hljóða yfirlýsing þeirra  um frestun liggur fyrir, m un dómari 
þó verða að fresta m áli. En ella ekki, nem a hann sjái nauðsyn á fresti eða lik- 
indi til, að lians þurfi. „Eventual“-reglan er hér lögfest, að því leyti sem leið- 
beiningarskylda dóm arans leyfir, lik t og nú er.

Um 111. og 112. gr.
Þegar fly tja  skal m ál munnlega, verður m eðferðin að þvi leyti eins og eftir 

110. gr., að dóm ari ákveður frest til að afla gagna eftir þvi, sem þörf virðist til 
vera. Þegar gagna hefir verið aflað, verður m álfly tjandi að leggja þau  fyrir 
dóm ara, er svo ákveður stað og stund til flutnings málsins. V erður þetta  með 
svipuðum hætti og nú tíðkast fy rir hæstarétti. Munnlegi m álflutningurinn verð- 
u r svo einnig með likum  hæ tti og fy rir hæstarétti.

. Um 113. gr. '
Ákvæði greinarinnar eru raunverulega í sam ræm i við gildandi dómvenju.



Um 114. gr.
Hér kem ur fram  hugsunin 11111 leiðbeiningarskyldu dóm arans, um skvldu 

hans til þess að kynna sér hvað eina, sem fram  kenuir, og nýmælið um rétt hans 
til að kveðja aðilja sjálfa fyrir  dóm eða láta gera það. D óm ari hefir sjálfstæð- 
an ré tt til að gera þetta, ef hann telur það heppilegt til skýringar máli. Mundi 
einkum  talin þessa þörf eftir fvrsta þinghaldið, sbr. 105. og 106. gr., ef þeir eru 
ekki sjá lfir við það þinghald staddir, en auðvitað getur dóm ari gert það á öðr- 
um stigum máls, þa r á meðal við endurupptöku þess eftir 120. gr.

Um 115. gr. '
Auk þess sem dóm ari getur ex officio kvatt aðilja fyrir dóm til að gefa 

skýrslu, liefir aðili sjálfur sjálfstæðan ré tt til að kom a fvrir dóm og gefa skýrslu. 
Einnig hefir liann rétt til þess að heim ta af dóm ara, að hann kveðji eða láti 
kveðja gagnaðilja fyrir  dóm til að gefa slika skýrslu. Og svo liafa aðiljar ré tt 
til að beina eða láta beina spurningum hvor til annars í sambandi við skýrslu- 
gjafirnar.

Um 116. gr.
Ef sækjandi (gagnsækjandi) fullnægir ekki ákvæðum 105., 114. eða 115. 

gr., þá getur dóm ari vísað m áli lians frá  dómi. Þetta vrði gert, ef b restur af 
hálfu lians í þessu efni er svo verulegur, að ekki er unnt að gera sér vissa 
grein fv rir kröfum  hans og ástæðum  hans fv rir þeim, enda hafi hann ekki 
hætt um, þ rá tt fv rir bendingar dóm arans. Annars getur brestur af hálfu sækj- 
anda valdið því, að kröfur hans verði ekki teknar til greina, nem a allt að einu 
séu fu lla r sönnur að þeim leiddar. En þá er takandi til greina, er ákveða skal 
málskostnað, að aðili liefir ekki fullnægt upplýsingaskyldu sinni.

Ef verjandi b rý tu r gegn fyrirm æ lum  106., 114. eða 115. gr., þá getur það 
auðvitað ekki varðað frávisun máls, heldur því, að hann tapi því að ein- 
hverju leyti eða öllu sakir fram kom u sinnar, nem a allt að einu sé fram  kom- 
ið, að krafa á liendur honum  sé óréttm æt, og bæri þó að taka tillit til brots hans 
á upplýsingaskyldu sinni, þegar ákveða skyldi um greiðslu kostnaðar af máli.

Um 117. gr.
Það er nýmæli, sem hefir fyrirm vnd sína í dönskum  réttarfarslögum , að 

dcm ari geti látið sam eina kröfur, sem ekki hafa verið sóttar i sam a máli. Skil- 
vrðið er, að k rö fu rnar séu samrættar og að hagræði sé að sam einingunni. Og 
sjálfsagt er, að dóm ari getur þetta ekki, nem a annarhvor aðilja krefjist þess, 
því að kröfu getur dóm ari ekki ráðstafað þannig án óskar annarshvors aðilja. 
Sam svarandi gildir uni aðgreiningu krafna, enda getur hún ekki á tt sér stað, ef 
þær eru sam ræ ttar, nem a kröfueigandi samþvkki.

E ftir 2. málsgr. getur dóm ari frestað m áli ex officio, ef úrslit annars máls 
kvnni að ráða úrslitum  dómsmáls þess að öllu levti eða einhverju, t. d. ef A 
sækir skuldakröfu, en er kæ rður fv rir sviksamlegt athæfi í sam bandi við hana. 
Eða ef B er sóttur fv rir spell á hlut, en annað m ál er sótt og varið um eignar- 
ré tt hans að þeim hlut. Þessi ákvæði m iða til að fyrirbyggja það, að tveir dóm ar



kunni að verða uppkveðnir sanitíniis eða svo af tveim ur hliðsettum  dóm urum  
með ósam ræm anlegum  eða illa sam ræm anlegum  úrslitum .

Um 118. gr.
Þessi grein þarfnast ekki skýringa. Þess skal þó getið, að mál verður allt- 

a{ að flytja  skriflega, ef verjandi mætir hvorki né lætur mæta, enda þótt m unn- 
legur m álflutningur kunni að hafa verið ákveðinn. E nnfrem ur skal það tekið 
fram , að endurupptaka máls, slík sem levfð er í 9. og 14. gr. tilsk. 15. ágúst 
1832, verður ekki höfð eftir ákvæðum frv. Þ ar á móti er endurupptaka fyrir- 
skipuð, ef aðili, livort sem það er sæ kjandi eða verjandi, hefir ekki m ætt sakir 
forfalla, og það þótt það hafi verið tekið til dóms, enda sé dóm ur ekki upp 
kveðinn. Jafnvel þótt m ál hafi ekki orðið þingfest vegna fo rfalla  sæ kjanda eða 
umboðsm anna hans, skal fresta m áli, ef dóm ari veit um  forföllin, en ef liann 
hefir ekki vitað um þau og m ál hefir því fallið niður, þá tilkynnir hann aðilj- 
um, þegar honum  hafa verið sönnuð forföllin, stað og stund ný rra r fyrirtöku 
sam kvæm t 3. málsgr., án þess að sæ kjandi þu rfi að taka út eða b irta  stefnu 
á ný.

' Um 119. gr.
Um 5. tölul. þeirra  tilvika, er hefja skal m ál, athugast, að verjanda getur 

enginn óréttur verið með þvi gerður, þegar hann hefir k rafizt fráv ísunar eða 
vísa skal m áli allt að einu frá  ex officio. Þ ar á móti virðist verjandi annars, 
ef hann m æ tir eða læ tur mæta, eiga kröfu til þess, að skorið vérði ú r misklið- 
arefninu, nem a sæ kjandi beinlinis falli með öllu frá  málssókn sinni. Þá hlýt- 
u r m ál að verða hafið, því að enginn dóm sgrundvöllur, engin k rafa  er þá 
fy rir hendi.

Það er auðsætt, að dóm ari getur hafið m ál ex officio, ef sæ kjandi eða sá, 
er settur verður á bekk með honum, t. d. stefnandi vitnam áls, greiðir ekki lög- 
boðin gjöld eftir kröfu dóm arans eða hegðar sér verulega ósæmilega fv rir dómi, 
t. d. með illyrðum , kem ur ölvaður fy rir dóm eða reynist v itfirrtu r o. s. frv. Ef 
t. d. vitnastefnandi neitar að greiða gjöld fy rir að leiða vitni, getur dóm ari 
neitað að spyrja vitnin eða neitað að taka við staðfestingu vitnaskýrslu. En 
aðalmálið fer vitanlega leiðar sinnar allt fy rir það. Skýrsla, sem þegar hefir 
verið gefin, heldur og sönnunargildi sinu, þótt vitnastefndi greiði ekki lög- 
boðið gjald eftir kröfu dóm arans.

Um 120. gr.
Ef gætt er nægilega fyrirm æ la 105., 106., 114. og 115. gr., á ekki að þu rfa  

að kom a til endurupptöku eftir þessari grein. En vera má, að dóm ari sjái eftir 
dómtöku máls, að þurft hefði að kveðja aðilja fyrir dóm eða að spyrja aðilja 
betur en gert var, og er þá nauðsynlegt að bæta ú r því. A nnars vísast til þess, 
er sagt var i upphafi athugasem da við þennan kafla.



Um X. kafla.
Hér kom a fyrirm æ lin um  sönnun  og sönnunargögn. Þeim er venjulega 

skipt í fim m  flokka: Játning aðilja (123. gr.), vitnaskýrslur  (125.—135. gr.), 
mats- og skoðunargerðir (136.—144. gr.), skjöl (145.—159. gr.) og eiður aðilja 
(160,—170. gr.).

Um 121. gr.
Hér kem ur til greina, hvað sanna þurfi. Það, sem aðiljar eru sam m ála um, 

að gerzt hafi, þ arf ekki að sanna. Það verður lagt til grundvallar, svo fram ar- 
lega sem það varðar atriði, sem er á valdi aðilja að kveða á um. D óm arinn 
þekkir eða á að afla sé nauðsynlegrar þekkingar á íslenzkum, alm ennum  rétt- 
arreglum . Hann á og að hafa alm enna m enntun. Því þ arf ekki að sanna honum  
alkunna atburði, eða fræ ðisetningar eða reynslu, sem telja  m á almenningseign. 
Þ ar á móti verður þess ekki krafizt, að hann þekki sérstakar réttarvenjur  eða 
erlendan rétt.

Þá er sönnunarbyrðin. Ógerlegt er að setja alm enna reglu um  hana. Til- 
vikin i réttarsam böndum  m anna eru of margvísleg til þess, að slík regla gæti 
að haldi komið. Dóm stólar verða að greiða ú r þessu atriði hverju  sinni. Til þess 
er ekki ætlazt, að dóm ari kveði upp fullnaðar- eða bráðabirgðaúrskurði ’um 
það, hvor aðilja hafa skuli sönnunarbyrði um einstök atriði, en hann getur 
bent aðiljum  á, hvað m uni þu rfa  að sanna, og að aðilja sé öruggast að afla sér 
gagna um  ákveðin atriði. En vitanlega verður liann að gefa slikar leiðbeiningar 
með varúð, svo að hann felli ekki á sig grun um  hlutdræ gni eða bindi sig fyrir- 
fram  um dóm á því atriði.

Um 122. gr.
Eins og i hinum  nýrri réttarfarslögum  annara þjóða er gert, er hér ekki 

lagt band á dóm arann um það, hvenær fram kom in sönnun sé fullnægjandi, 
eins og gert var oft í réttarfarslögum  á fv rri tímum. Sönnun, sem fólgin var í 
fram kvæm d ákveðinna athafna, eins og t. d. já rnbu rðu r í fornöld, er nú ú t af 
fvrir sig að engu metin. Það er nú á dögum lagt á vald dóm ara að m eta það 
eftir heilbrigðri skynsemi og m annlegri reynslu, hvenær telja verði ákveðið 
atriði sannað. Og sú regla er að sjálfsögðu helguð hér.

Um 123. gr.
Játning aðilja er, sem kunnugt er, alm ennt ekki sönnunargagn i einkam ál- 

um. Hún veldur þvi venjulega, að gagnaðili losnar við að sanna það atriði, er 
játningin varðar. Hún verður aðeins eiginlegt sönnunargagn, þegar aðili, sem 
ekki á forræði á sakarefni, t. d. ólögráða m aður, gefur skýrslu sér í óhag um  
sakaratriði, sem honum  er kunnugt um. F y rir því verða skýrslur aðilja eftir 
105., 106., 114. og 115. gr. venjulega ekki sönnunargagn. H vert gildi já tn ing að- 
ilja, innan ré tta r  eða utan, hafi in concreto, er lagt á vald dóm arans að meta, 
og er það í sam ræm i við 122. gr.

Um 124. gr.
E ftir henni geta þeir menn alm ennt verið vitni, sem ekki eiga að gefa að- 

iJjaskýrslu eftir 7. málsgr. 115. gr. V itnaskyldan fer alm ennt eftir sömu reglum



sem nú gilda. En þó eru gerðar tvær þýðingarm iklar undantekningar. Fyrri 
undantekningin rým kar skylduna að því leyti sem vitni er gert skylt að m æta 
utan heim ilisvarnarþings síns, ef sam göngur eru svo, að þeir megi kom ast á 
þíngstað á tiltölulega skömmum tíma, enda þótt hann sé ekki í heim aþinghá 
þess. Það er talið mikilsvert, að dóm ari aðalm álsins geti sem oftast spu rt vitni. 
Hann er m álinu kunnugri en aðrir dóm arar og hann stendur betur að vígi um 
m at vitnaskýrslu, ef liann hefir sjá lfu r spurt vitnin. Hin undantekningin felst 
i síðustu málsgr. En vitanlega er vitnaskvldan hér takm örkuð af ákvæði 2. 
tölul. 125. gr.

Um 125. gr.
Þessi grein fja lla r um ré tt vitnis til undanþágu undan  vitnaskyldu. 1. tölul. 

svarar til N. L. 1—13—17. En N. L. 1—13—17 er að sumu víðtækari en þessi lið- 
u r og að öðru þrengri. N. L. 1—13—17 næ r til fleiri mægðra  en hann og til 
hjúa. E fir því, sem mægðum og hjúasam bandi er nú farið , virðist lítil ástæða 
til að veita þessu fólki undanþágu fram ar en hér er lagt til. Þ a r á móti nær 
þessi tölul. til unnustu og unnusta og — skildagað — til fósturforeldra og fóst- 
urbarna. Seinni málsgr. þessa liðar svarar til niðurlagsákvæðis N. L. 1—13—17, 
eins og það hefir verið skilið og fram kvæm t.

2. tölul. gevmir undanþágur, sem veittar liafa verið vitnum  fyrir dóms- 
venju, og hefir stoð í einstökum  lagafyrirm ælum , sbr. N. L. 1—13—18. Þó er 
hér tekið tillit til venzlamanna  vitnis, þeirra , er i 1. tölul. segir, þótt þeir séu 
ekki aðiljar málsins. En það er varla gert eftir gildandi dómvenju, þó að eðli- 
legt virðist stundum  að gera það.

U ndantekningarnar í a- og b-lið eru nýmæli eftir fyrirm ynd erlendra rétt- 
arfarslaga. Með því að vera vitundarvottur, m á segja, að vitni hafi afsalað sér 
undanþágunni. 1 tilvikum  þeim, sem í b-lið greinir, m undi ákvæði síðari máls- 
gr. 1. tölul. eflaust oft kom a til greina, en þó að svo sé ekki, þykir ré tt að skylda 
vitnið til að gefa skýrslu um  fjölskvldum ál þau, sem í b-lið segir.

3. og 4. tölul. er í sam ræm i við gildandi dómvenjur.
Með því að búast má við, að vitnum  sé ekki alm ennt kunnugt um  undan- 

þágurétt sinn, þykir ré tt að skylda dóm ara til þess að vekja athygli þeirra  á 
honum.

Um 126. gr.
Hér segir um  heimildarskort vitna til að bera um  ýms atriði, nema sá 

leyfi, sem með á.
1. tölul. tekur aðeins til embættis- eða sýslunarm anna og annara, sem falin 

hafa verið störf i rikis eða alm ennings þágu, og til heiinildarlevsis til að skýra 
fy rir dómi frá  því, er þau hafa komizt að í því starfi og venju sam kvæm t eða 
eðli málsins á að fa ra  levnt. Þ ar á móti tekur 2. tölul. til allra, livort sem þeir 
gegna eða hafa  gegnt opinberum  starfa  eða ekki, og skiptir engu, hvernig þeir 
hafa að leyndarm álinu komizt. — 3. tölul. varðar þar á móti einkahagi manna, 
sem opinberir starfsm enn hafa kvnnzt í starfi sinu. Það verður að fa ra  eftir 
löggjöfinni um þessa m enn og starf þeirra, að hve m iklu leyti þeir eiga að 
halda slíku leyndu og að hve m iklu leyti leyndarskyldan tekur til vitnisburð-



ar í einkam áli fv rir dómi. Sbr. N. L. 2—5—19 og 2—9—26 (um  presta og með- 
h já lpara), tilsk. 4. des. 1672, 24. gr. (um lyfsala), tilsk. 19. jú lí 1793 (um  m ál- 
flutningsm enn), lög nr. 47/1932, 10. gr. (um læ kna), lög nr. 17/1933, 11. gr. 
(ljósm æður), lög nr. 46/1926, 18. gr. (n iðurjöfnunarnefndir), lög nr. 6/1935, 50. 
gr. (skattanefndir) lög nr. 32/1915, 20. gr., lög nr. 18/1934, 148. gr. 2. (kjör- 
s tjó rn ir), fyrirm æ li um síma-, póst- og bankastarfsm enn o. s. frv.

1 4. tölul. er nýmæli eftir fyrirm ynd erlendra réttarfarslaga. 5. tölul. er í 
sam ræm i við rík jand i skilning á 3. gr. tilsk. 9. m aí 1855, um  prentfrelsi.

í síðusíu málsgr. er nýmæli, sem að vísu virðist eðlilegt. Sbr. hér við aths. 
við 224. gr. um opið bréf 16. sept. 1778, um vitnisburð hjóna.

Um 127. gr.
Hér eru þau tilvik talin, er barmað er að lá ta  vitni staðfesta skýrslu sina.
i .—3. tölul. er í sam ræm i við N. L. 1—13—19 og 8. gr. laga n r: 29/1911.
Heimild  dóm ara til að synja eiðvinningar er í sam ræm i við anda N. L. 

1—13—20 og gildandi réttarvenju .

Um 128. gr.
Yirðist ekki þu rfa  skýringar.

U;m 129. gr.
E r í sam ræm i við ákvæði 122. gr.
Gamla reglan um  sönnunargildi tveggja eða fleiri óaðfinnanlegra vitna 

er þó lá tin  haldast, sjá N. L. 1—13—1, en þó getur dóm ari vikið frá  henni, sbr. 
orðið „venjulega“, ef sérstakar ástæður þykja til þess vera.

Um 130. gr.
Það þvkir ekki ástæða til að halda lengur reglu N. L. 1—13—13 um stefnu 

til vitna, er áður hafa verið leidd, eða reglunni: „óstefndur skal vera ónefnd- 
u r“ í þessu sam bandi. Þær eru báðar alóþarfar, og nú á tím um  eru vitni jafnan  
lá tin  falla  frá  stefnu eftir N. L. 1—13—13, og hinni reglunni víst lítt fylgt í 
fram kvæm dinni. Að öðru leyti virðist greinin ekki þurfa skýringar.

Um 131. gr.
Reglur um það, hvernig með skuli fara , ef menn fullnægja ekki vitnaskyldu 

sinni, eru í tilsk. 3. m arz 1741. Liggur þar aðeins 20 króna sekt, sem að vísu m á 
dæma aftur og aftur, ef vitni skipast ekki við refsinguna, en öðrum  ráðum  verð- 
u r ekki beitt. Vitni getur því hliðrað sér h já  að bera með þvi að greiða sektina 
aftur og aftur. Þetta hefir annarsstaðar þótt svo óviðurkvæmilegt, að sett hafa  
verið miklu strangari ákvæði um  viðurlög gegn vitnum , er ekki gegna þessari 
skyldu sinni.

B restur getur orðið á fullnægingu vitnaskyldunnar, þótt vitni komi fy rir 
dóm. Um það atriði fjallar 1. málsgr. að nokkru leyti og 2. málsgr. að nokkru. 
I fvrri málsgr. er átt við þau tilvik, sem ekki eru svo vaxin, að refsingu verði 
beitt, heldur einungis varnarráðstöfunum  við því, að slíkt verði oftar. E ftir 
þessari málsgr. gæti dóm ari t. d. látið geyma ölvaðan m ann, þ a r  til hann væri



orðinn algáður og fæ r til að bera vitni. Um gæzlu á mönnum , sem öðruvisi er 
ástatt um, m un varla verða að ræða. Það yrði aðeins að gefa þeim  frest til þess 
að jafna sig.

Þegar vitni að visu kem ur, en neitar ranglega að svara spurningum , sbr. 
þó 5. málsgr. 128. gr., eða að staðfesta skýrslu sína eða kem ur alls ekki, án 
þess að forföll séu tilkvnnt og gerð sennileg, þá kom a refsiákvæði 2. málsgr. til 
greina. 1 sektir m á að vísu dæma svo oft er vera skal, ef vitnastefnandi krefst 
þess, eins og áður, en hann getur lika krafiz t fangelsisrefsingar, ef brot er 
ítrekað í sam a máli. Og ef báðir aðiljar stefna sam a vitni til sam a eða sömu 
þinglialda, getur livor um sig gert refsikröfu, og sektin æ tti þá að skiptast ja fn t 
milli þeirra. Það þykir ré tt til þess að örva vitni til að gera skyldu sína að lá ta  
þann hluta refsingar, sem ekki er út tekinn, t. d. það af sektinni, sem ekki er 
greitt, eða það af fangelsisvistinni, sem ekki er út tekinn, falla niður, þegar 
vitni fullnægir skvldu sinni.

í  3. málsgr. er v itnadóm ara heimilað að fella refsiúrskurð sinn ú r gildi, 
ef forföll eru siðar sönnuð. Og þæ r varn ir má bera upp, er fullnæ gja skal úr- 
skurði. Þetta er nauðsvnlegt til þess að kom a i veg fv rir það, að m aður, sem ef 
til vill er saklaus, verði látinn taka út refsingu.

Um 132. gr.
Þ arf ekki skýringar.

Um 133. gr.
N úgildandi reglur um yfirhevrslu vitna eru í N. L. 1—13—5, 6 og 8, tilsk.

3. m arz 1741, 13. gr. tilsk. 3. jún i 1796, 12.—14. gr. og tilsk. 15. ágúst 1832, 13. 
gr., tilsk. 22. sept. 1846 (áminningarræðan) og lögunum nr. 29/1911, 4. gr.

Eftir þessari grein hefur vitnaleiðslu með áminningu dómarans um að 
segja satt og ré tt frá  því, sem það verður spurt um, og vekur liann athygli 
vitnis á því, að það kunni að verða að staðfesta skýrslu sína og þýðingu slíkrar 
staðfestingar. Síðan gerir vitnið grein fy rir sjálfu sér og afstöðu sinni til máls- 
ins eða m álsaðilja, ef því er að skipta. Spurningar v itnastefnanda til vitnis 
verða að jafnaði skriflegar, eins og nú er, en dóm ari getur þó vikið frá  því, en 
þá verður það allt að einu að kom a glöggt fram , um hvað vitnið ber. F ram - 
halds- og gagnspurningar geta verið m unnlega settar fram , en dóm arinn gætir 
þess, að efni þeirra  og svörin komi sæmilega skýrt fram . Til þess að skýra mál 
og flýta því hefir gagnaðili greiðan og sjálfstæðan aðgang að því að láta 
leggja spurningar fv rir vitni, þótt hann liafi ekki stefnt vitni. D óm ari getur 
leyft aðiljum sjálfum að spyrja vitni, en hefir þó alla gæzlu á vitnaleiðslunni, 
þa r á meðal, að allt fari skipulega fram  og verði ré tt bókað. Ef reynslan sýnir, 
að það verði hagfellt að lá ta  aðilja eða umboðsmenn þeirra  spvrja vitni, mun 
sú aðferð verða tíðhöfð. En ef hún reynist m iður, þá m un h itt verða aðalregl- 
an, að dóm ari sjá lfu r spyrji vitni, eins og verið hefir. Y firheyrslan er vitan- 
lega fyrst og frest verkhvggnisatriði, sem fáar alm ennar reglur verða um 
gefnar fram  yfir það, er sagt hefir verið i greininni. Þó eru mikilsverð atriði 
í 5. og 6. málsgr., sem miða að því, að hvert vitni segi það, sem það veit, án 
þess að það hafi það upp eftir öðrum  vitnum  eða að þeirra  fram burður hafi



áhrif á það. Sam prófun vitna í einkam álum  getur og verið nauðsynleg, þegar 
þau bera m ism unandi um  sam a atriði. E r með sam prófuninni gerð enn frekari 
tilraun  til þess að kom ast að sannleikanum .

I síðustu málsgr. er nýmæli, sem m iðar að þvi að vernda vitni. Aðferð þá, 
er liér greinir, m ætti t. d. viðhafa, ef vitni óskaði þess, ef það er krafið  fram - 
burðar um einkahagi sína, t. d. um fram ferði þess fyrrum , livað það hefði gert 
við ákveðið tækifæri, ef sæ randi væri fvrir vitnið, að sá verknaður yrði heyrin- 
kunnur, o. s. frv. Af þessari ástæðu er m álskot á ákvörðun dóm ara hér um 
ekki leyft.

Um 134. gr.
Aður en staðfesting vitnaskýrslu fer fram , skal dóm ari enn ám inna vitni 

alvarlega um að staðfesta það eitt, er það veit eða hvggur satt og rétt, og brýna 
fyrir því þýðingu eiðs eða drengskaparheits i allar áttir. Dómara er ekki fengin 
nein ám inningarræða. Það er æ tlazt til þess, að hann  hagi ám inningu sinni eftir 
því, sem hann liyggur, að bezt áhrif hafi á vitnið.

Sumstaðar, svo sem í Englandi, vinnur vitni eið áður en vitnaskýrsla er 
af því tekin. Þessi eiður felur í sér loforð um að segja satt. Annars staðar er 
eiður eða heit unnið eftir að yfirhevrslunni er lokið, og er þá hátíðleg stað- 
festing á skýrslunni. Sjálfsagt m á deila uin það, hvor aðferðin sé heppilegri. 
Hér hefir fólk langan aldur vanizt staðfestingu eftir að skýrsla er gefin, og er 
varla rétt að brevta til, nema öruggt sé, að enska aðferðin sé betri. Sálfræðilega 
verður m unurinn á ám inningu dómarans í upphafi vitnaleiðslunnar, ef hún er í 
Jagi, og á heitinu um að segja satt ekki ýkjam ikill. Það er ekki ólíklegt, að það 
geri m arga grandvarari, að þeir eiga vfir höfði sér staðfestinguna eftir á, en ef 
þeir hafa þegar unnið heitið um að segja satt og eru svo lausir, þegar þeir hafa 
gefið skýrsluna. Og svo kem ur það, að staðfestingar er jafnvel sjaldan krafizt, 
og þá hefir hinn fy rirfram  unni eiður í raun  og veru verið unninn án þess að 
hans hefði verið þörf vitnisburðarins vegna. Það virðist i raun og veru svo, að 
ám inning fvrirfram , ám inning eftir á og síðan hátíðleg staðfesting æ tti að 
veita að m innsta kosti eins góða trvggingu fyrir sannsögli vitnis sem heit eða 
eiður fy rirfram  unninn.

Eftir lögum nr. 29 1911 er heimildin til þess að láta menn vinna dreng- 
skaparheit hundin við menn, sem a) ekki eru í neinu trúfélagi hér á landi og b) 
enga trú játa. Sá, er að form i til uppfvllir annaðhvort þessara skilvrða, verður 
að vinna hinn kristna eið, enda þótt hann  aðhyllist alls ekki þæ r trúarsetn- 
ingar, sem eiðurinn hvílir á og er tákn fvrir. Gvðingur og Múhamedstrúar- 
m aður t. d. yrði að vinna hinn kristna eið eftir gildandi lögum. Sá eiður hefir 
ekki það trúrækilegt gildi fyrir liann, sem ætlazt er til, að eiðurinn hafi fyrir 
kristna menn. Eftir þessari grein geta og eiga allir þeir, sem að gefnu tilefni frá 
dóm aranum  lýsa yfir trú á persónulegan guð, að vinna eið. Það er ekki skilvrði, 
að viðkomandi játi kristna trú. Táknin fyrir kenningar kristinnar kirkju eru felld 
ú r eiðsaðferðinni. Gvðingur t. d. og Múhamedsmaður ættu því að vinna eið eftir 
þessari grein við sinn guð og kristinn m aður við sinn. Það er ekki komið undir 
hinu ytra, heldur hinu innra, hvora aðferðina skuli hafa. Það veltur á hinu 
trúrækilega-siðferðislega atriði, en ekki því, í hvaða trúfélagi vitnið er skrifað.



Um 135. gr.
Ákvæði um þóknun til vitna voru fyrst sett með lögum nr. 28/1917. 

Ákvæði þessara laga eru ekki lengur nothæf, þvi að eftir þeim getur þóknunin 
stundum orðið of litil og stundum  of mikil. Eins og samgöngu- og atvinnuhátt- 
um manna hér á landi er nú varið, verður að miða þóknunina við raunveru- 
legan og venjulegan ferðakostnað, t. d. greitt far fy rir sæti í áætlunarbíl, far- 
gjald á skipi o. s. frv. Ef vitnastefnandi stefnir manni til þinghalds þannig, að 
hann getur ekki komizt nægilega snemma á þingstað, yrði hann að greiða hærri 
ferðakostnað. Og svo getur komið til mála að greiða vitni fvrir annan útlagð- 
an kostnað, t. d. gistingu, og svo þóknun fvrir vinnutjón, og loks fyrir rannsókn 
eftir 124. gr., ef vitni hefir orðið að kosta einhverju til hennar.

Um 136.—138. gr.
Eru í samræm i við hlutarins eðli og gildandi dómvenju.

Um 139. gr.
Hér skal aðeins vakin athj'gli á þvi, að í grein þessari felast þ rjár breyt- 

ingar frá núgildandi reglum:
1. Að matsm anni sé skylt að fram kvæm a m at utan þinghár sinnar. Þetta 

er lagt til af hallkvæmis-ástæðum. Það flý tir m áli og getur orðið til að tryggja 
það, að sem liæfastir menn fram kvæm i mat.

2. Dómari getur kvatt matsmenn, þótt þeir eigi heima í öðru lögsagnarum- 
dæmi, en ef hann t. d. ber ekki nægileg kennsl á menn þar, getur hann snúið 
sér til héraðsdómara þar. Þessi ákvæði eru líka sett af hallkvæmis-ástæðum, til 
að flýta máli.

3. Dóm ari getur kvatt m atsm enn, þótt m atsbeiðandi mæti eigi við kvaðn- 
inguna, ef hinn aðilinn mætir. Matsgerðin getur verið í beggja aðilja þágu, og 
því eigi ástæða til að fresta kvaðningu, þótt matsbeiðanda vanti.

Um 140. gr.
Hér er það nýmæli, að matsgerð getur fram  farið, þótt livorugur aðilja 

mæti, ef m atsmenn telja sig ekki bresta upplýsingar. Þetta er og til að flýta 
máli. Að öðru þykir greinin ekki þurfa athugasemda.

Um 141. gr.
Hér eru nýmæli þessi:
1. Um dagsektir á hendur matsmanni, er vanrækir starfann.
2. Um refsingu á hendur honum  með sam a liætti sem um  vitni segir, og
3. Þóknun og ferðakostnað m atsm anna og tryggingu fyrir þeim greiðslum.
Um 2. og 3. má vísa til athugasemda við 131. og 135. gr. Nr. 1 er til að

trvggja fram kvæ m d m atsgerðar enn betur, og kem ur í stað sekta, sem úr- 
skurðaðar verða á hendur vitni eftir 131. gr,

Um 142. gr.
E r í sam ræm i við gildandi dómvenju.



Um 143. gr. •
Reglan í upphafi greinarinnar um úrskurðarvald matsdómara er í sam- 

ræm i við gildandi reglur.
Ef dómari synjar að nefna ákveðinn matsmann, þá er það venjulega vott- 

ur þess, að sá m aður sé einhverjum  verulegum annm örkum  bundinn, og mál- 
skot yrði þá venjulega einungis til að tefja málið. Hin regla greinarinnar um
málskot er í samræmi við önnur ákvæði frv. um þau efni.

Um 144. gr.
Er í samræm i við gildandi reglur. Sönnunarm at dómarans fer og hér eftir 

aðalreglunni i 122. gr.

Um 145. gr.
Ákvæði 1. málsgr. eru i samræmi við gildandi dómvenju. Þó athugast, að 

dómari getur, þá er ágreiningur verður um nauðsyn framlagningarinnar, með- 
an aflað er gagna, látið uppi álit sitt um nauðsyn fram lagningar skjalsins, en 
ekki verður það álit þó annað en leiðbeining til aðilja.

Um 2. málsgr. athugast, að þar greinir tvö tilvik, er aðili skal verða við
áskorun gagnaðilja síns um fram lagningu skjals. Fvrra tilvikið er það, ef á- 
skorandi á rétt á skjali eða tilkall til þess, t. d. ef hann er eigandi þess eða 
meðeigandi eða skjalið gevmir sam ning milli aðilja. Annars kostar getur verið 
tvísýnt um  fram lagningarskyldu aðilja. En þegar þess er gætt, að aðili skal, ef 
hann vill láta taka fullt tillit til þess, sem fram  hefir verið fæ rt af lians hálfn, 
sjálfur  gefa skýrslu fv rir dómi, þá h lý tur lika að mega gera ríkari kröfur til 
hans eftir frv. en nú mun vera gert. Hugsunin er sú, að aðili leggi skjalið 
fram , ef honum  væri skylt að gera það sem vitni í öðru máli. Ef skjalið inni- 
heldur eitthvað skemmandi fyrir hann eða það bakar honum fjárhagstjón 
án tillits til málsins að leggja það fram , þá væri honum  óskylt að gera það. 
Það gæti þá komið til þess, að farið yrði eftir 149. gr. Fram lagningarkrafan 
byggist á því. að skjal innihaldi upplýsingar um sakaratriði, og getur því fram - 
lagningin orðið til þess, að aðili tapi m álinu, alveg eins og sönn skýrsla hans 
eftir 114. eða 115. gr. getur valdið honum  sam skonar tapi.

Um 146. gr.
Skylda þriðja manns til að leggja fram  skjal nær fyrst og frem st til þess, 

ef aðili á rétt vfir skjalinu eða tilkall til þess án tillits til vitnaskyldu handhafa 
skjalsins. Og þvínæst er honum skvlt að leggja skjal fram , ef honum er skylt 
að vitna um það, sem í því stendur.

Um 147. gr.
í  þessari grein er skorið úr því, livernig fara skuli um sönnun fvrir því, að 

skjal sé i vörzlum aðilja eða þriðja manns, og þeir neita, að svo sé. Sönnunar- 
bjTðin hvílir, eins og nú, á þeim, er skjals krefst. En það er ný regla, að hin- 
um verði veittur kostur á að synja fvrir handhöfn sína með eiði. Ef það sann- 
ast, að skjalið sé ekki í vörzlum viðkomanda eða hann synjar þess nfeð eiði —



og verður sá eiður unninn fv rir dóm ara aðalmáls, eða ef til vill öðrum  dóm ara, 
sem hefir lögsögu yfir viðkomandi manni — þá er málinu lokið.

Um 148. gr.
Ef gera má ráð fyrir því, að viðkomandi liafi skjal í vörzlum sinum, sem 

hann leggur ekki fram  eftir áskorun, þá verða afleiðingar þess fvrir aðilja 
slíkar sem i niðurlagi 2. málsgr. 145. gr. segir, sbr. þó 149. gr., en ef þrið ji m aður 
á í hlut, má fara eftir þessari grein. E ftir gildandi reglum verður nú að höfða 
mál gegn þrið ja m anni til dóms um skyldu hans til að skila skjali, nem a áskor- 
andi sé eigandi þess og kynni að geta látið taka það ú r vörzlum hans með beinni 
fógetagerð. Málssóknarleiðin er langsótt og kostnaðarsöm, og er þvi stungið 
upp á greiðari leið og fljótfarnari. Ef dómari aðalmáls á lögsögu yfir handhafa 
skjals, úrskurðar hann um skyldu hans til að leggja skjalið fram , en ella sá ann- 
ar dómari, sem á lögsögu vfir manninum. Getur hann þá sætt úrskurði um að 
skila skjalinu að viðlögðum dagsektum, sem þó falla niður, ef hann sýnir seinna, 
að hann hafi ekki haft skjalið eða hafi ekki verið skvldur samkvæmt 146. gr. 
til að Iáta það fram , eða hann gerir það eftir að dagsektir eru bvrjaðar að falla á.

Um 149. gr.
1. málsgr. á við, ef skjal inniheldur leyndarmál eða annað, sem óskylt eða 

ólieimilt er að skýra frá  i dómsmáli, en að auki annað, sem ekki er svo varið. 
Þá verður að fara með efni skjalsins að nokkru leyti sem trúnaðarm ál, en það 
úr því tekið eða skýrsla um það gerð ú r skjalinu, sem kom a m á fram , undir 
um sjá dómara.

2. málsgr. víkur að því, ef handhafa er bagi eða tjóns von að sleppa 
skjali, t. d. víxli, skuldabréfi, samningi o. s. frv. Mundi oftast nægja að taka 
ljósmynd af sliku skjali, en vera má þó, að sjálft frum ritið eitt komi að fullu 
haldi, og verður þá, ef handhafi krefst þess, að viðhafa þær varúðarreglur, 
sem í 2. málsgr. segir.

Handhafi skjals samkvæmt 145. og 14G. gr. verður að sjálfsögðu krafinn 
skýrslu um þau atriði, er máli skipta, eftir 114. og 115. gr., ef aðili á í hlut, en 
eftir reglum um  vitni, ef þriðji m aður á hlu t að máli.

Um 150. gr.
Þessi grein er nýmæli. E ftir gildandi lögum mundi handhafi skjals ekki 

verða dæm dur til refsingar fyrir þann verknað, sem í greininni segir, nema 
athæfið væri sviksamlegt eftir almennum hegningarlögum eða brot á sér- 
stakri skvldu, og þá án tillits til væntanlegrar notkunar skjalsins í sérstöku 
dómsmáli.

Um 151. gr.
Er i samræmi við reglur frv. um málskot.

Um 152. gr.
Það getur oft orðið nauðsyn á að nota eða skoða aðra muni í dómsmáli 

en skjöl í þrengri merkingu, t. d. fasteign, liús, bifreið, skepnur. Ef munir



þessir eru í vörzlum aðilja, er auðsætt, að það hefir samsvarandi verkun fyrir 
þá, ef þeir neita aðgangi að þeim, eins og ef þeir neita að leggja fram  skjal eða 
gefa skýrslu eftir 114. eða 115. gr. Ef þriðji m aður á h lu t að máli, er og ein- 
sætt, að liann verður almennt að láta heimilan aðgang að slíkum munum. 
Hér kem ur og miklu síður til, að hann líði haga eða tjón við það, en þegar um 
skjöl er að tefla, og sjaldgæft, að leyndarskvlda eða hæ lta á siðferðislegum eða 
fjárhagslegum hnekki leysi hann undan skyldunni. Mundi og oft mega beita 
fógetavaldi gagnvart honum eftir að úrskurður værí fallinn um skyldu hans. 
En dagsektum má líka beita, ef hentugra þætti eða ekki yrði beinlínis við komið 
fógetavaldi.

Um 153. gr.
Ákvæði hennar eru í samræmi við gildandi skoðanir.

Um 154. gr.
Ef því er haldið fram  í dómsmáli, að einkaskjal sé falsað, þá er það talið, 

að sá, sem nota vill skjalið, verði að sanna falsleysi þess, nema sami m aður 
sé framleggjandi og útgefandi. Þá er það talið víst, að liann liafi gefið það út, 
nema annað sé sannað. Nú er það uudantekning og heldur fátíð þó — að 
menn búi til fölsuð skjöl eða breyti innihaldi þeirra, og er það þvi samræm ara 
viðurkenndum sönnunarreglum, að sá, sem staðhæfir, að slík undantekning 
hafi átt sér stað, sanni sitt m ál eða geri það sennilegt. Auk þess rýrir núgildandi 
regla umsetningsmöguleika einkaskjala. Því eru einkaskjöl að þessu leyti nokk- 
urn veginn sett i grein þessari á bekk með opinbernm skjölum. Það getur að- 
eins snúið sönnunarbyrðinni við, sbr. 155. gr., ef skjalið er að einhverju leyti 
grunsam t vegna innihalds síns eða útlits, t. d. ef innihald þess er í sjálfu sér 
ósennilegt, rithöndin ólik rithönd þess manns, sem skjalið tjáist útgefið af,
o. s. frv.

Um 155.—157. gr.
Það þykir rétt, að dómari rannsaki það ex offieio, ef honum þvkir vera 

mega, að skjal sé falsað. Fyrst og frem st með þvi að skylda aðilja eða þriðja 
mann, sem eftir skjalinu tjáist vera útgefandi þess, til þess að gefa sýnishorn af 
rithönd sinni. Ef aðili á í hlut, hefir neitun hans um að gefa sýnishornið slika 
þýðingu sem synjun hans um að gefa skýrslu. F.n ef þriðji m aður á í hlut, tak- 
m arkast skylda hans af vitnaskvldunni. Hann væri t. d. ekki skvldur að gefa 
sýnishornið, ef það bakaði honum  verulegt tjón eða óhagræði. Þ ar á móti gæti 
hann ekki skotið sér und ir regluna um undanþágu sakir frændsem i í 125. gr., 
vegna fvrirm æ la 1. tölul. 2. málsgr.

Um 158. gr.
Þegar ráðið er 11111 falsleysi skjals, tekur til m at um sönnunargildi þess. 

E ru ákvæði þessarar greinar um sönnunargildi opinberra skjala í samræmi við 
gildandi venju. Það er vfir höfuð nauðsvnlegt, að menn megi treysta því, að 
opinber skjöl, sem varða eina ákveðna staðreynd, segi rétt um hana, t. d. vott- 
orð læknis um ákveðið sár á manni, vigtarm anna um þunga tiltekinnar vöru



o. s. frv. Ef opinber skýrsla felur í sér mat, verður málið nokkru vandasamara. 
Fer allt eftir því, hvernig á stendur. Mat bankaskoðunarm anna á greiðslumögu- 
leikum skuldunauta lians getur t. d. ekki verið jafnáreiðanlegt og t. d. m at lög- 
giltra fiskim atsmanna á tiltekinni fisksendingu. Yerður dóm ari þvi að hafa all- 
frjálsar hendur um dóm sinn á sönnunargildi opinberra matsgerða.

Einatt hefir em bættism aður ekki tök á að sannreyna það atvik sjálfur, 
sem opinbert vottorð lýtur að. Prestur, sem fæ r tilkynningu um fæðingardag 
barns, veit venjulega ekki af eigin raun, hvort fæðingardagur er réttur. En 
venjulega verður að gera ráð fyrir því, að svo sé. Þess vegna verður líka venju- 
lega að bvggja á slíkum vottorðum, þar til hið gagnstæða kem ur fram .

Um 159. gr.
Það er efalaust, að mörg einkaskjöl veita fulla sönnun um það, er þau herma, 

þar til hið gagnstæða er sannað, t. d. fram lagt skuldabréf um skuldarupphæð, 
vöxtu, gjalddaga. Sá, sem fullvrðir, að öðruvísi hafi verið samið eða breytingar 
síðar gerðar, verður því venjulega að hafa sönnunarbyrði fyrir slíkum stað- 
liæfingum. En sönnunargildi slíkra skjala hlýtur að verða mjög mismunandi. 
Vottorð þrið ja  m anns um sakaratrið i er t. d. m jög veikt sönnunargagn, einkum  
ef það er gefið eftir beiðni aðilja eða eftir að til dómsmáls var komið eða til 
notkunar í væntanlegu dómsmáli. Það er lagt á vald dóm arans að m eta sönn- 
unargildi skjala yfirleitt í samræm i við reglu 122. gr.

Um 160. gr.
Aðildareiður er einskonar neyðarúrræði og verður ekki leyfður, ef engin 

sönnun er fram  komin, því að þá er venjulega alveg óvíst, hvor satt segir, eða ef 
full sönnun þvkir komin fram . Þá er hans engin þörf. Hann getur þvi einungis 
orðið leyfður, ef nokkur  gögn hafa komið fram , en ekk i fullnægjandi. Það 
verður bæði að leggja það á vald dóinarans, hvenær  aðildareið megi leyfa, 
og hvor aðilja skuli mega vinna hann. H ann m un þvi oft leyfa hann þeim, er 
hann telur líklegri til að hafa ré tt fyrir sér um  eiðsatriðið, ef sá er eiðgengur.

Um 161. gr.
Það er einsætt, að börn, v itfirrtir m enn eða þeir, sem gerzt hafa  sekir um 

rangan fram burð fyrir dómi eða eru undir ákæru fyrir slik brot, megi ekki fá 
heimild til að vinna aðildareið. Einnig getur fram kom a aðilja í m álinu svipt 
hami heimildinni, t. d. ósamhljóða skýrslur, enda hafi ósamræmið ekki verið 
nægilega réttlætt. Hegðun mannsins undanfarið getur loks verið svo, að honum 
sé ekki veitandi eiðsheimild, enda þótt röngum  fram burði fvrir rétti sé ekki 
til að dreifa, t. d. skjalafals, sviksamlegt athæfi o. s. frv.

Um 162. gr.
Eiður eftir 1. málsgr. hefir tíðkazt dálítið (juram entum  in litem, jura- 

mentum quantitatis, juram entum  m inorationis). Og þvkir heimildin til lians 
mega haldast. Sbr. N. L. 5—2—88.

Einnig eru þess dæmi, að eiður sá hafi verið leyfður, er i 2. málsgr. segir



(juram entum  ignoratiæ), t. d. ekkju um skuldakröfu á liendur henni, er m aður 
hennar er talinn hafa stofnað. Þessi eiður verður þó því aðeins leyfður, að ekki 
þvki unnt að veita hinum  heim ild til að vinna eið, t. d. af því að hann hafði ekki 
heldur persónulega þekkingu á eiðsatriðinu, og að mjög líklegt þyki, að eið- 
vinnandi m undi hafa getað eða hlotið að fá vitneskju um kröfuna, ef hún hefði 
til orðið.

Um 163. gr.
1. málsgr. er í samræm i við N. L. 5—1—6, shr. N. L. 1—14—6.
2. málsgr. er i samræm i við 10. gr. laga nr. 53/1911, um verzlunarbækur.

Um 164. gr.
Það hefir tiðkazt, að láta mál velta á eiði þriðja manns, þegar svo liefir 

á staðið sem hér segir, t. d. fyrrverandi hreppsnefndaroddvita, fyrrverandi 
starfsm anni sparisjóðs o. s. frv. um atriði, er í þeirra starfstíð á að hafa gerzt.

Um 165. gr.
Ákvæðið í 1. málslið er nýmæli, og virðist heppilegt til þess að flýta fyrir 

máli. Að öðru levti eru fyrirm æli greinarinnar í samræmi við gildandi reglur.

Um 166. gr.
1 3. málsgr. er nýmæli. Nú vinnur aðili venjulega eiðinn á varnarþingi sínu, 

en gagnaðilja virðist ekki vera rangt til gert, á hverju hinna þriggja varnar- 
þinganna sem aðili vinnur eiðinn.

Um 167. gr.
Ákvæði 1. málsgr. eru í samræm i við gildandi reglur og eðli málsins.
Það þvkir ré tt að veita eiðstefndum  fæ ri á að fá eiðsmáli frestað, eins og 

verið hefir eftir tilsk. 14. sept. 1792, ef hann lýsir því yfir fyrir dómi, að hann 
ætli að áfrýja eiðsdóini til brevtingar, enda sé áfrýjunarfrestur ekki liðinn. En 
þótt svo væri, mundi liann eiga að fá eiðsmáli frestað eftir analógiu þessarar 
málsgreinar, ef hann sýnir áfrýjunarleyfi. En gera verður þá kröfu til mót- 
mælanda, að liann fresti áfrýjun ekki að óþörfu, og því er sett ákvæðið um, að 
áfrýjunarstefna skuli vera fengin innan þriggja vikna, nema lögleg forföll séu 
sönnuð. Ekki stoðar eiðstefndan þá heldur, þótt hann lýsi yfir áfrýjun af nýju, 
ef hann hefir ekki fengið áfrýjunarstefnu gefna út, þegar eiðsmálið verður 
tekið fy rir af nýju, nem a forföll hafi ham lað honum  að fá  áfrýjunarstefn- 
una. Miða þessi ákvæði bæði til að trvggja rétt eiðstefnds og til að koma þó í 
veg fyrir óþarfan drátt á máli.

Ákvæði 3. málsgr. eru í sam ræm i við gildandi reglur, nema að frestur er 
styttur til útgáfu nýrrar eiðstefnu í því skyni að koma í veg fyrir óþarfan drátt 
á eiðsmáli.

Um 168. gr.
Ákvæði 1. m álsgreinar eru í samræm i við gildandi reglur og fyrirm æli frv. 

um vitni. Sbr. aths. við 134. gr.



Það, hvort aðili skuli vinna eið eða drengskaparheit, fer eftir sömu regliun 
sem um vitni gilda.

Um 169. gr.
Fyrri málsliður er i samræm i við gildandi reglur, og síðari málsliður í sam- 

ræmi við reglur frv. um málskot.

Um 170. gr.
I gildandi lögum er ekkert ákvæði um þau tilvik, er í þessari grein segir. 

Þau eru að vísu ekki tíð, en geta þó vel komið fyrir. Með ákvæðum greinarinnar 
er aðilja vitanlega alls ekki meinað að áfrýja eiðsdómi með venjulegum hætti, 
ef þess er kostur samkvæmt ákvæðum laga um áfrýjun. En hann þarf þess 
ekki, ef honum þykir leið sú, sem honum er heimiluð í grein þessari, sér hall- 
kvæmari. Þegar dómari hefir sett þing eftir 1. málsgr., er fyrsta verkefnið að 
ganga úr skugga um, hvort sú brevting sé á orðin, að aðili megi nú ekki vinna 
eiðinn. Ef úrskurður dómara gengur í þá átt, að hann megi enn eið vinna, er því 
máli lokið, nem a kæ rt sé. Þá hvílir það á meðan. En ef úrskurður dóm ara geng- 
ur í gagnstæða átt, verður málið allt tekið upp af nýju, nema kært verði, enda 
bíður mál á meðal. Ef æðri dóm ur telur aðilja enn eiðhæfan, getur hann unnið 
eið sinn eftir venjulegum reglum. Annars kostar verður mál tekið upp aftur, 
ef til vill sótt og varið á ný, hinn fyrri dóm ur úr gildi felldur og mál dæmt af 
nýju, án eiðs eða þá svo, að hinum aðiljanum verður veitt eiðsheimild.

Um XI. kafla.
Um gjafsókn og gjafvörn eru gildandi fyrirmæli í lögum nr. 44/1907. Eru 

ákvæði þessa kafla að miklu leyti í samræmi við þau lög. Brevtingar eru þessar:
1. Gjafsókn verður eftir 1. tölul. 172. gr. eigi aðeins veitt kirkjum  o. s. frv., 

heldur einnig mannúðarstofnunum  almennt, t. d. barnahælum, liknarstofnun- 
um o. s. frv.

2. Þegar einstakir menn æskja gjafsóknar, eiga þeir að sanna þörf sína 
með vottorði form anns niðurjöfnunarnefndar. Hann mun yfirleitt standa bezt 
að vígi um vitneskju um hagi aðilja.

3. Erlendum rikisborgurum  verður því aðeins veitt gjafsókn, að samsvar- 
andi hlunnindi komi á móti. Danskir ríkisborgarar geta fengið hér gjafsókn 
með sama hætti sem íslenzkir, meðan ákvæði 6. gr. sambandslaganna standa.

4. Kostnaður af setudóm ara greiðist alltaf ú r ríkissjóði, sbr. 3. málsgr. 30. 
gr. frv. Ríkinu er alltaf talið skylt að láta borgurum  sínum löglegan dóm ara í té.

5. Gjafsóknar- (gjafvarnar)hafa verður skipaður talsmaður, nema til þess 
þvki engin ástæða.

6. Gjafsókn m á svipta mann, ef í ljós kemur, að liann hafi ekki haft hennar 
þörf eða hafi ekki þörf hennar lengur.

7. Ef gagnaðili er dæm dur til greiðslu málskostnaðar, skal dóm ari ákveða 
skiptingu þeirrar upphæðar milli gjafsóknarhafa og ríkissjóðs. Sbr. 10. gr. laga 
nr. 29/1917.

Auk þess er nánar tilgreint, hvaða hlunnindi gjafsókn (gjafvörn) veitir, og 
eru þau ákvæði í samræm i við gildandi reglur.



Um XII. kafla.
Akvæði um málskostnað eru í lögum nr. 29/1917. Eru í aðalatriðum teknar 

hér reglur þeirra laga.

Um 175. gr.
Hér er bætt við þóknun til m atsm anna og vitna. Að öðru svarar greinin 

til 1. gr. laga nr. 29/1917.

Um 176. gr.
Ákvæði hennar eru ný, en virðast vera alveg sjálfsögð.

Um 177. gr.
Svarar til og er að efni til samræm 4. og 5. gr. laga nr. 29/1917. Við 4. 

tölul. athugast ákvæði 114. og 115. gr. frv.

Um 178. gr.
E r samhljóða 6. gr. laga nr. 29/1917.

-Um 179. gr.
Svarar til 8. gr. laga nr. 29/1917. Það virðist þó réttara, að dómari geti 

stundum látið málskostnað falla niður, þegar málalok eru látin velta á eiði 
aðilja. Þá eru vafaatriði i máli slik sem leiða ættu til aðildareiðs samkvæmt 178. 
gr. E r þvi lagt til, að dóm urum  verði gefnar frjá lsa ri hendur en nú er, þegar 
m álalok velta á aðildareiði.

Um 180. gr.
Svarar til 9. gr. laga nr. 29/1917. Þó er heim ildin til ú rskurðunar málskostn- 

aðar einnig látin ná til aukamáls við aðalmál og sjálfstæðs vitnamáls, eiðsmáls
o. s. frv. Það er mjög ósanngjarnt, að aðili fái ekki þóknun fyrir árangurslaust 
m ót fyrir dómi í þessum m álum með sama hætti sem í almennum dómsmálum, 
og sjálfsagt, að dóm ara þeirra sé veitt heim ild til að úrskurða þóknunina.

Um 181. gr.
Ákvæði hennar eru nýmæli, að undantekinni 1. málsgr., sem svarar til 7. 

gr. laga nr. 29/1917. Það veldur stundum vafa, hvernig dæma skuli málskostn- 
að, þegar fleiri eru sækjendur eða verjendur, og eiga fyrirm æli 2. og 3. málsgr. 
að rým a þeim vafa ú r vegi.

Um 182. gr.
Hún er líka nýmæli, en ákvæði hennar virðast vera sjálfsögð.

Um 183. gr.
Hún er líka nýmæli. Svo er víða mælt í erlendum réttarfarslögum , að er- 

lendir menn verði að setja tryggingu fyrir greiðslu m álskostnaðar til gagnað- 
ilja síns, en jafnfram t ákveðin undantekning þar frá, ef samskonar undanþága 
komi á móti. Ástæðan er vitanlega sú, að torvelt er eða jafnvel ómögulegt, 
nema þá með ókljúfandi kostnaði, að ná inn málskostnaði h já erlendum sakar-



aðilja, sem ekki greiðir hann góðfúslega. Danskir ríkisborgarar komast ekki 
undir ákvæði greinarinnar, meðan 6. gr. sambandslaganna gildir.

Um 184. gr.
Svarar til 3. gr. laga nr. 29/1917. Ef sett er fram  hóflítil eða hóflaus máls- 

kostnaðarkrafa, þó að sundurliðuð sé, hvort sem hún stafar af of háum  máls- 
sóknar eða m álsvarnarlaunum , þá lilýtur dómari að setja slika kröfu niður.

Um 185. gr.
1. málsgr. er í samræmi við 2. gr. laga nr. 29/1917.
Ákvæði 2. málsgr. virðist eðlilegt. Það getur t. d. verið hallkvæmt, að úr- 

skurðað verði þegar af dómara í vitnamáli, sem stendur í sambandi við aðal- 
mál, hver ómakslaun vitnastefnandi skuli gjalda gagnaðilja sínum fyrir árang- 
urslaust m ót utan varnarþings vitnamálsins, ef telja m á vitnaleiðsluna þýðing- 
arlausa, og það var fyrirsjáanlegt, eða þarflausa. Sama er, ef um boðsm aður 
aðilja er valdur að kostnaði, sem liann skal svara til eftir 182. gr.

Það er nýmæli, að fógeti, skiptaráðandi og uppboðsráðandi geti úrskurðað 
inönnum málskostnað. Fógeti getur að vísu tekið verðmæti fjárnám i til trygg- 
ingar fjárnám skostnaði í þrengri merkingu. En þegar sókn og vörn fer fram  
fyrir fógetarétti, þá er að minnsta kosti vafasamt, hversu langt vald fógeta 
nær, og svipað er að segja um uppboðsráðanda. Og skiptaréttur er yfirleitt 
ekki taliun bær að úrskurða málskostnað, þó að kröfuhafi þurfi þa r að kosta 
til fé til að sækja eða verja rétt sinn. Virðist varliugalaust að heim ila þessum 
dómurum að úrskurða málskostnað, livort sem bú eða aðrir verða skyldaðir til 
að greiða.

Um 186. gr.
Ákvæði hennar eru og nýmæli. Þegar ákveðinn er málskostnaður á hendur 

umboðsmanni eftir 182. gr., trygging samkvæmt 183. gr., greiðsla á hendur að- 
ilja fyrir óþarfar réttargerðir, sbr. 4. tölul. 177. gr., eða málskostnaður við fó- 
getagerðir o. s. frv., er það í anda frv., að kæ ra megi slika ákvörðun eftir 199. 
gr. Það m á og vera, að aðili hafi ekki ástæðu til að áfrýja dómi i máli, en sé 
þó óánægður með málskostnaðarákvæði hans, og er honum þá heimilað að 
kæra það til æðra dóms. En auðvitað má jafnan áfrýja málskostnaðarákvæði 
í dómi eða t. d. fógetaúrskurði i sambandi við dóminn sjálfan eða úrskurðinn.

Um XIII. kafla.
Hér ræðir um  sektir fyrir brot á réttarfarslögum . Ef verknaðurinn felur 

þar að auki í sér brot á öðrurn lögum, t. d. meiðyrði um aðilja, dómara, mál- 
flytjanda eða þriðja mann, geta þeir rekið réttar síns í sérstöku máli. Fyrirmæli 
um réttarfarssektir eru í gildandi lögum aðallega þessi: N. L. 1—12—3, tilsk.
3. m arz 1743, 14. gr., tilsk. 23. des. 1735, 2. gr., tilsk. 3. júní 1796, 10., 11., 35. og 
39. gr., tilsk. 11. ágúst 1819, og tilsk. 15. ágúst 1832, 17. gr. Breytingar frá 
ákvæðum þessum eru ekki verulegar, nema sektaupphæðum er breytt í sam- 
ræmi við nútímann.



Það er þar á móti nýmæli að heimila fógeta, skiptarétti og uppboðsráð- 
anda að úrskurða réttarfarssekt á hendur mönnum, svo og ákvörðun um heim- 
ild m anna til þess að kæra ákvörðun í héraði um réttarfarssekt til æðra dóins. 
E r þetta í samræm i við önnur fyrirm æli laganna um málskot.

. Um XIV. kafla.
Hér kom a ákvæði um niðurstöðu þess, sem með dómsvald fer hverju  

sinni, bæði hvenær hann skuli hafa lokið máli. hverníg úrlausn hans skuli ú r 
garði gerð og hvaða þýðingu hún hafi. Hvað kallast skuli dómur og hvað úr- 
skurður, fer eftir þeim reglum, sem skapazt hafa í fram kvæm d og nú mega 
fastar teljast, og er ekki ástæða til að skipa fvrir um það í réttarfarslögum . í 
þeim verða og aðeins höfuðreglurnar um efni dóma og form  gefnar. Fram - 
kvæmdin og eðli hvers máls skapar þæ r framvegis fram ar en löggjöfin, eins og 
verið hefir hingað til.

Um 190. gr.
Það skal vera aðalreglan, að einfalda úrskurði skuli kveða upp þégar i 

stað. En þegar málefni er torveldara, verður dóm ari að taka sér frest eftir 
þörfum, en flýti þó máli sem fæ rt er. Sex vikna fresturinn eftir N. L. 1 5—8
kem ur alls ekki til greina, enda þótt hann kunni að hafa verið talinn gilda um 
suma úrskurði.

Um 191. gr.
Þegar mál er munnlega flutt, gilda um dómsuppsögufrestinn svipaðar reglur 

sem nú í hæstarétti. Dómari verður þá að lúka dómi sínum, meðan honum er í 
minni m álflutningur aðilja. Um úrskurði, t. d. skiptaréttar, verður sama að gilda, 
þegar m ál hefir þar verið munnlega flutt, en óþarfi hefir þótt að taka það fram  
hér, með því að nægilega er mælt um uppsögufrest þeirra í 190. gr. Sbr. og 
223. gr.

I skriflega fluttum  m álum er frestur til dómsuppsögu styttur úr 6 vikum 
í 2. Fresturinn eftir N. L. 1—5—8 er óhæfilega langur, og er sízt vanþörf á 
að stytta hann. Ef dóm ari þarf að vikja frá  2 vikna frestinum , þurfa rök fyrir 
því að fylgja eða vera i dóminum.

Um 192. gr.
E r i samræmi við eðli málsins og fram kvæm d dómstarfa.

IJm 193. gr.
Ákvæði 1. málsgr. eru í öllu, sem verulegu máli skiptir, í samræmi við 

gildandi reglur.
Það tíðkast enn að dæma m ann að viðlögðum dag- eða vikusektum  til að 

inna starf af hendi, ef þess er krafizt, og getur sú aðferð verið hentugri en þæ r 
leiðir, sem farnar verða eftir aðfararlögunum. Þessi möguleiki er látinn haldast. 
En það virðist þurfa  glöggari reglur um hann en nú eru í lögum. Þvi er að- 
ilja  veitt heim ild til að fá m ál tekið fy rir af nýju eftir reglum  170. gr., og getur 
dómi þá orðið brevtt, ef sannað er eða sennilegt gert, að aðilja sé ómögulegt



að fullnægja dómi. Getur þá ef til vill orðið uiii bótagreiðslu að tefla i slaðinn. 
Og til linkindar aðilja er það einnig, að hann getur frestað aðför vegna dag- 
sekta með yfirlýsingu fyrir fógeta samkvæmt greininni, þegar aðfarar er krafizt 
til heimtu sektar.

Það getur oft staðið svo á, að þeim, sem meinuð er athöfn eða á hann lögð 
skylda til að þola athöfn eða ástand, sé bagalegt, að slík ákvæði komi fyrir- 
varalaust til fram kvæm dar, t. d. ef manni er bönnuð leið yfir lóð nágranna 
síns, en hann hefir ekki aðra leið til götu fy rr en hann hefir gert aðrar ráð- 
stafanir, eða honum er bannað að verzla í húsi sinu vegna áhvílandi kvaðar í þá 
átt. Þegar svo stendur á, verður að veita aðilja hæfilegan frest til þess að sjá 
hagsmunum sínum borgið.

Nú er talin þörf á að áfrý ja dómi, ef aðfararheim ild  van tar i hann. Þetta er 
alveg óþörf krafa, leifar fo rnrar formfestu, og engin ástæða til að halda henni 
lengur.

Um 194. gr.
Ákvæði greinarinnar um tilkynningu dóm ara til aðilja um uppsögu dóms 

miðar til að flýta máli. E r og engin ástæða til að krefjast dóm sbirtingar fyrir 
aðilja, sem við dómsuppsögu er staddur, og eiðs- og að fararfrestu r hefjast þegar 
gagnvart þeim, sem við hana er staddur. í dómi þarf því aðeins að taka til frest- 
inn, en ekki hvenær hann byrji að líða, þvi að það fer eftir návist aðilja, sem 
inna skal af hendi, við dómsuppsögu eða hirtingu dómsins ella.

Um 195. gr.
2. málsgr. verður vitanlega að skilja með þeim fvrirvara, að stundum getur 

dómari tekið upp mál af nýju, þótt dæmt sé, sbr. t. d. 120., 170. og 193. gr. 2. 
málsgr., og úrskurðum  sínum getur liann ekki sjaldan breytt eftir ýmsum 
ákvæðum frv.

Nú mun dómara aðeins talið heimilt að leiðrétta ritvillur og töluvillur i 
dómi sínum eftir að hann hefir lesið hann upp. Annars er talin þörf á áfrýjun 
til æðra dóms til að fá leiðréttingar. Aðrar m inni háttar leiðréttingar ætti líka 
að mega leiðrétta án áfrý junar, en vitanlega m á ekk i  breyta hinni raunveru- 
legu niðurstöðu, nem a með áfrýjun, nem a í þeim  fáu  tilfellum, þ a r sem slíkt 
er sérstaklega leyft.

Um 196. gr. .
E r í sam ræm i við rík jand i skoðanir og dómvenju.

Um XV. kafla.
Hér koma ákvæðin um málskot til æðra dóms.

Um 197. gr.
Eflir greininni er áfrý junarfrestur alm ennt stv ttur í 3 mánuði, en frestur 

hefst frá  dómsuppsögn, eins og nú er. Dómari tilkynnir aðiljum, hvenær dóm- 
u r verður upp kveðinn, og er því aðilja í sjálfsvald sett að kynna sér dóminn. 
Og 3 mánaða frestur frá dómsuppsögu eða lokum dóm sathafnar virðist þá nægur



til áfrý junar. Næstu 6 alm anaksniánuði frá lokum frestsins verður áfrý junar- 
leyfi veitt án sérstakra skilyrða, og um næstu 2 ár má veita leyfi, ef sérstök 
skilvrði eru fvrir hendi. Sbr. nú lög nr. 112/1935, 26.—28. gr.

Um 198. gr. •
Öll ákvæði frv. um kæru  eru nýmæli, þegar frá  eru skilin fyrirm æ li í 

IV. kafla laga nr. 19/1921. Þessi aðferð miðar, eins og fyrr er tekið fram , bæði 
til þess að spara fé, fijrirhöfn og tíma. En kæruleiðin er sýnilega ekki síður 
hentug og sjálfsögð í sjálfstæðum mats-, eiðs- eða vitnamálum og í skipta-, 
uppboðs- og fógetaréttarmálum  en i dóm sm álum  í þrengri inerkingu. F y rir þvi 
hefir hér verið tekin upp sú aðalregla, að úrskurðum í þeim málum, sem í 2.—
5. tölul. greinarinnar segir, skuli skjóta til æðri réttar með kæru eftir 199. gr. 
Það er aðalreglan. Undan eru tekin þau málefni i sambandi við dómsathafnir 
þær, sem í 3.—5. tölul. segir, sem i eðli líkjast mest þeim efnum, sem dóms- 
úrlausn sæta i venjulegu dómsmáli. Þetta gildir t. d. um töku bús til gjald- 
þrotaskipta, meðan skuldunautur lifir, en ekki uni töku dánarbús til opinberra 
skipta yfir höfuð. Sú ráðstöfun er ekki svo afdrifarik fyrir neinn sem gjald- 
þrotam eðferð fy rir skuldunaut i lifanda lífi og lánard ro ttna  hans. Og nokkuð 
svipað m á segja um  flest þau málefni, sem greinir í undanteknmgar-liðunum 
í tölul. 3.—5. í þeim ræ ðir um efnisleg atriði að mestu leyti. Ú rskurðir um  annað, 
sem kveðnir verða upp í þessum samböndum, varða sjaldnar slík atriði, heldur 
eru þeir um form atriði, eða að minnsta kosli tíðast um efnisatriði, sem tiltölu- 
lega litlu máJi skipta. Mörkin eru ekki alltaf glögg, en lítil hætta er á réttarmissi, 
þó að kæru-aðferðin sé liöfð, því að ef málefni þvkir í mikilvægara lagi, getur 
æðri dóm ur notað heimildina í 2. málsgr. 199. gr.

Um 199. gr.
Hér greinir uni aðferð þá, er hafa skal, þegar kæra er viðliöfð. Með því 

að dómari á jafnan að segja aðilja eða umboðsmanni hans til um það, hvenær 
dóm ur eða úrskurður verði upp kveðinn, virðist aðili liafa nægilegan tíma til 
þess að lýsa yfir kæru sinni, þó að miðað sé við uppsögu úrskurðar o. s. frv. 
Svo virðist aðilja og venjulega liægt að koma atliugasemdum sínum til æðra dóms 
nokkurn veginn samtimis og skjölin koma þangað frá dómaranum. En fyrir 
varygðar sakir er aðiljum þó veittur vikufrestur fram  yfir þann tíma, er þarf til 
að koma skjölunum til æðra dóms.

Kærur munu varla verða mjög tíðar. F.n þó má verða, að nokkuð kveði að 
þeim. Þar á meðal verða að likindum einhverjir þræ tugjarnir menn, sem kunna 
að nota kæruheimildina til að draga mál á langinn og erta gagnaðilja sinn. Það 
verður væntanlega undantekning, að dómari þurfi að nota heimildina til að 
ákveða tryggingu af hálfu kæranda, og hann á ekki að varna kærum með þeim 
hætti, nem a kæ ran virðist á engum  rökum  byggð vera. Það er því ekki ú t af 
fyrir sig nóg, þótt dómari sé ekki á sama máli sein kærandi, enda er hann það 
naumast, þar sem einmitt er tilætlunin að fá ályktun lians fellda úr gildi. Einnig 
verður dóm arinn að fa ra  varlega, þegar kveða skal á um upphæð  trvggingar, 
enda m un sjaldan verða hægt að sýna með sæmilegri vissu frain á það, að aðili



bíði tjón af drætti máls þann tíma, sem kæran frestar aðalmáli, þegár því er 
að skipta.

Það m á vera, að kæruefnið sé tiltölulega mikilsvert eða að málaefni séu 
óljós. Og er þá æðra dómi veitt beimild til að krefja liéraðsdómara fyllri upp- 
lýsinga, og jafnvel að lá ta  aðilja fly tja  málið m unnlega eða skriflega.

Um XVI. kafla
í þessum kafla greinir um sjó- og verzhmarmál. I þeim m álum, sem liér 

segir, hefir það sumstaðar verið talið lieppilegt, að sérfróðir menn tækju þátt 
i málsmeðferð og dómi, ásam t liinum reglulega héraðsdómara. Og er því bætt 
við ákvæðin um sjódóm sm ál í lögum nr. 52/1914 fvrirm æ lum  um verzlunarmál,

Um 200. gr.
Sjómálin verða hin sömu sem verið hefir eftir lögum nr. 52/1914. Um hin 

m álin öll (2. og 3. tölul.) er það sameiginlegt, að m eðdóm endur skal þvi að- 
eins taka, að hinn reglulegi héraðsdómari telji sérþekkingar þörf. Ýms mála 
þessara m unu vafalaust ekki verða þess eðlis, að slíka sérþekkingu sé ástæða til 
að heimta, t. d. krafa kaupm anns á hendur öðrum kaupm anni um greiðslu 
vöruskuldar, þar sem enginn ágreiningur er um vöruna, afhendingartím a eða 
annað verzlunareðlis. Það mun koma í ljós, eftir 105. og 106. gr., þegar að- 
iljar útlista mál sitt, hvort meðdómsmanna er þörf, ef stefnan hefir ekki sýnt 
það nægilega. Aðili mundi og geta krafizt meðdómsmanna og kært til æðra dóms, 
ef dómari yrði ekki við kröfu hans. Kæmi því ekki til þess, að lieimvísa þyrfti 
eða ætti máli, þótt dómari synjaði kröfunni, þvi að málsmeðferð frestaðist, 
meðan kærum álið stæði yfir.

Akvæði síðustu málsgr. um gagnkröfur  er nýmæli að nokkru leyti, en virð- 
ist vera nauðsynlegt og sanngjarnt.

Um 201.—203. gr.
Eru i aðalatriðum samskonar efnis sem 2.—5. gr. laga nr. 52/1914, nema 

hvað ákvæðum um verzlunardóm og verzlunardómsmenn er skotið inn á við- 
cigandi stöðum, og að breytt er ákvæðum laga 1914, 5. gr., í samræm i við önnur 
ákvæði frv. 11111 þóknun til manna, er eyða tíma og inna af hendi starf í þágu 
dómgæzlunnar.

Um 204. gr.
E r í samræmi við 6. gr. laga nr. 52/1914.

Um 205. gr.
Um útgáfu stefnu fer vfir höfuð með sama hætti sem annars, sbr. 87. og 

88. gr. frv. Ákvæði 7., 8. og 9. gr. laga 1914 eiga ekki við, er mál þessi fara yfir 
höfuð eftir ákvæðum frv. eða eru óþörf, og eru þess vegna að þvi leyti felld 
niður. Þar á móti er ákvæði 7. gr. um það, hvenær ekki þurfi að hafa með- 
dóm endur, Iátið haldast og tekið í greinina. Bannið við móti m álflutningsm anna



í sumuni þessara mála í 2. málsgr. 8. gr. er að sjálfsögðu niður fellt. Aldrei hefir 
verið nein ástæða til þess, enda hefir því aldrei verið beitt, svo að kunnugt sé.

Um 206. gr.
E r að efni til í samræm i við 10.—14. gr. laga nr. 52/1914.

Um XVII. kafla.
Hér koma sérákvæðin um  meðferð víxilmála o. fl. slíkra viðskiptabréfa 

og tékka.

’ Um 207. gr.
Um 1. tölul. Víxilmálin eru skilgreind eins og í 1. gr. laga nr. 2/1882.
Um 2. tölul. E ftir 72. gr. laga nr. 94/1933 fara  mál til fullnustu tékkakröfu 

sem víxilmál.
Um 3. tölul. Þessi liður er nýmæli, og er tekinn eftir dönskum réttarfars- 

lögum. Hann m iðar til þess að trvggja viðskiptahæfi bréfa, en á aðeins við 
■skuldabréf, með eða án veðs, og meðferð eftir þessum kafla getur aðeins komið 
til greina, ef um hana hefir verið samið  og ákvæði þ a r að lú tandi skráð i texta 
skuldabréfsins.

Um 208. gr.
Bætt er við vörnum varðandi aðild sakar, t. d., að aðili sé ekki sá ,,.)ón 

Jónsson“, sem sam þykkt hafi víxil, eða sá „Sigurður Guðmundsson“, sem hann 
var seinast fram seldur til o. s. frv. Það virðist auðsætt, að slíkar varnir megi 
ekki útiloka.

f skuldabréfamálum má ennfrem ur koma að vörnum um atriði, er stefn- 
anda ber að sanna, t. d. að greiðsla sú, sem krafin er, sé ekki fallin í gjalddaga 
af því að uppsögn samkvæmt bréfinu hafi ekki farið fram . Þ ar á móti getur 
ekki vörn, bvggð á því, að greitt hafi verið, komizt að, nema kvittun sé lögð 
fram , enda sé sú vörn ekki glötuð vegna fram sals bréfsins.

Það þykir og rétt, að setja nánari reglur um gagnkröfur  í m álum  þessum 
en nú eru í lögum. Ef stefndi á líka gjaldkræfa vixilkröfu á hendur stefnanda 
víxilmáls, tékkakröfu á hendur stefnanda tékkamáls eða skuldabréfskröfu á 
liendur stefnanda um skuldabréfskröfu, þá væri ranglátt að meina honum að 
nota hana. Ennfrem ur virðist varhugalaust að levfa tékkakröfu á hendur stefn- 
anda víxitmáls og víxilkröfu á hendur stefnanda tékkam áls, sem aðeins verð- 
ur gegn útgefanda og fram seljendum , svo og víxil- eða tékkakröfu gegn höfð- 
anda skuldabréfsm áls.

Um 209. gr.
Með því að sátta skal leita í málum þessum, getur ekkert verið því til fyrir- 

stöðu, að hver sú vörn, sem stefnandi leyfir, kom ist að.
Það virðist ekki ástæða til þess að kvrrsetning skapi stefndum færi á að 

kom a öðrum vörnum  að en annars, en hinsvegar h lý tur hann að geta komið að 
skaðabótakröfu vegna‘ólögm ætrar kyrrsetningar í öllum málum þessum.

Sérákvæði um fresti þ arf ekki í m álum  þessum. Þess skal einungis getið,



að frestir til að kom a fram  ólevfilegum og ólevfðum vörnum  eða afla gagna 
fyrir þeim verða auðvitað ekki veittir.

Um 210. gr.
Þarf ekki skýringar.

Um XVIII. kafla.
Fyrirm æli um  m ál til faðernis óskilgetinna barna  eru nú í lögum nr. 

16/1921, og um  m ál til vefengingar faðernis skilgetinna barna eru í lögum nr. 
57/1921, 2.—7. gr. Það er um hin síðarnefndu mál svipað íarið  og hjúskapar- 
mál nú, að þau eru óþekkt hér ennþá. Þykir því mega láta bæði ákvæði laga 
nr. 39/1921 og Iaga nr. 57/1921 um þessi síðastnefndu tvenn mál haldast ó- 
breytt. Mál um faðerni óskilgetinna barna eru þar á móti afartið, og þykir þvi 
hæfa að taka þau hér og laga þau nokkuð. Akvæði gildandi laga um faðernis- 
mál óskilgetinna barna eru óþarflega margorð og ekki laus við að vera rugl- 
ingsleg, og m ótsagnir finnast einnig i þeim. Sjá 11. gr., sbr. við 2. málsgr. 6. gr. 
og 15. gr.

Um 211. gr.
Sóknaraðild hefir móðir  fvrst og fremst. Að henni frágenginni fæ r sá 

aðild, sem að lögum, t. d. stjúpfaðir eða kjörforeldri, eða með samningi, t. d. 
fósturforeldri, liefir tekið á sig fram færslu barnsins, og loks framfærslusveit. 
Varnaraðiljar eru þeir menn, sem taldir eru hafa haft sam farir við barnsm óður 
á getnaðartíma barns, eða bú þeirra, ef þeir eru dánir. Hér er gerð undantekn- 
ing frá þeirri reglu skiptalaganna, að ekki skuli stefna búi, þar sem erfingjar 
hafa ekki tekið við skuldaábjrgð, heldur lýsa kröfu i bú. til skiptaráðanda. 
Akvæði greinar þessarar svara að mestu til 5.—8. gr. laga nr. 46/1921. Sjá þó
2. og 3. málsgr. 6. gr.

Um 212.—214. gr.
Þær svara að efni til 2. og 3. málsgr. 6. gr., og 13.—16. gr. laga nr. 46/1921. 

Nú þykja blóðrannsóknir svo áreiðanlegt sönnunargagn, að sýkna megi mann, 
ef hann og barnið eru af svo fjarskvldum  blóðflokki, að hann geti ekki verið 
faðir þess. Þegar barnsm óðir er sækjandi, ræður liún því sjálf, hvort hún leggur 
sig eða barnið undir blóðrannsókn. En ef hennar er krafizt og hún neitar að 
verða við kröfunni, þá varðar það frávísun málsins, eins og jafnan, þegar barns- 
móðir er sóknaraðili og neitar að veita upplýsingar.

Um 215. gr.
Svarar til 10. gr. laga nr. 46/1921.

Urn XIX. kafla.
Reglur um ógildingu heimildarbréfa eru nú í lögum nr. 30/1915.

Um 216. gr.
Hún er að efni til i samræm i við 1. og 2. og að nokkru 9. gr. laga nr. 

30/1915, en nokkuð stytt orðalag og gert einfaldara.



Um 217. og 218. gr.
Þær svara til laga nr. 30/1915, 3.—8. gr. Stefnufrestur er styttur í sam- 

ræmi við önnur ákvæði frv., enda getur verið mjög bagalegt að þurfa að biða 
mjög lengi eftir ógildingardómi á skjali. Um áfrýjun ógildingardóma er óljóst 
ókvæði í 8. gr. laga 1915, en belzt virðist sem þar sé beim iluð áfrýjun af hvaða 
sök sem er. Og er auðsætt, að svo á lika að vera, enda er það ótvirætt eftir 2. 
málsgr. 218. gr.

Um 219. gr.
Hefir fyrirm æli laga nr. 30/1915, 9. og 10. gr. að geyma.

, Um 220. gr.
Um eignardóma vantar nú lagafvrirmæli að miklu leyti, því að ákvæði 

kgsúrsk. 12. sept. 1864 og 9. og 10. gr. laga nr. 46/1905 eru alveg ófullnægjandi. 
Þau taka aðeins til fasteigna, en engu síður getur nú á dögum þurft eignar- 
dóms um ýms önnur verðmæti (skip, viðskiptaskjöl, bifreiðar), og er fyrir- 
mælum þessarar greinar ætlað að bæta úr áðurnefndri vöntun. Aðferðinni til 
að fá eignardóm verður liagað á samsvarandi hátt og ógildingardómsmálum.

Um 221. gr.
Um fasteignamálin athugast, að almenn ákvæði þessa frv. mundu, ef þau 

verða að lögum, hæfa við þessi inál, að því leyti sem sérreglur tæma ekki efnið. 
Sem dæmi m á nefna reglurnar um stefnur og birtingu þeirra, um málsútlistun 
eftir 105. og 106. gr., skýrslur aðilja eftir 114. og 115. gr., um munnlegan mál- 
flutning, vitni, skjöl, dóma og úrskurði o. s. frv.

Um XX. kafla.
Hér koma niðurlagsákvæði, bæði um  það, livenær ákvæði frv. kom a til 

framkvæm dar, um notkun þeirra utan dómsmála í þrengri merkingu og um 
það, hvaða lagafvrirm æli falli ú r gildi.

Um 222. gr.
Það verður vitanlega að vera aðalreglan, að meðferð mála, sem þingfest 

erii áður en ákvæði frv. koma til fram kvæm dar, fari eftir þeim lögum, sem þá 
giltu. Það verður því ekki um munnlegan málflutning í slikum málum að tala. 
En þessi aðalregla þarf þó alls ekki að vera undantekningarlaus. Það er eðli- 
legt, að stefnur, stefnufrestir og stefr.ubirtingar, þótt i áður þingfestu máli sé, 
fari eftir hinum nýju ákvæðum. Sama virðist vera mega um ákvæði 118.—120. 
gr. um útivist aðilja, með þeirri undantekningu, sem i b-lið segir, og hafningu 
og endurupptöku máls. Ennfrem ur um vitni og önnur sönnunargögn, þar á 
meðal uin eiðfestingu, svo og um  dóma og úrskurði, að svo miklu leyti sem 
við verður komið, þar á meðal um frest til uppsögu dóma og úrskurða. Þá er 
hentugt, að reglur um kæru og áfrýjun komi til notkunar um mál, sem ekki 
hefir þegar verið áfrýjað, enda sé fyrir þvi séð, að ekki leiði af því réttarglötun, 
með þeim hætli, sem i e-lið segir.



Um 223. gr.
Reglum IX. kafla (alm ennar reglur um m álsm eðferð), X. kafla (um sönn- 

un og sönnunargögn) og XIV. kafla (um dóma og úrskurði) þykir rétt, að 
beitt verði, eftir þvi sem við getur átt, i skipta-, fógetaréttar- og uppboðsmál- 
um. Ef ágreiningur verður um fram kom na kröfu fyrir þessum dómum, eiga 
því aðiljar að setja fram  kröfur sínar eftir ákvæðum 105. og 106. gr., dómari 
og aðili getur notað fyrirmæli 114. og 115. gr., endurupptaka eftir 120. gr. getur 
átt sér stað, reglur 121. og 122. gr. um sönnunarmagn og sönnunarm at gilda 
hér ja fn t sem ella. Játning aðilja, aðstaða vitna, þýðing skjala o. s. frv. verður 
með sama hætti sem ella, ef t. d. aðili já ta r eitthvað fyrir fógetarétti, þar sem 
leidd eru vitni eða lögð fram  skjöl. Þessir dómendur geta þá og líka kvatt fyrir sig 
vitni og spurt þau og eiðfest með sama hætti sem dómendur almennt, að því 
leyti sem upplýsa þarf atriði, sem þá dómsathöfn varða, t. d. að uppsögn á veð- 
skuld samkvæmt 15. gr. lögtakslaganna hafi farið fram . Samskonar verður um 
nefnu m atsm anna o. s. frv. Þessar reglur miða að því að gera fram kvæm d 
dómgæzlunnar fyrir dómum þessum bæði fljótari og greiðari. Meðan fógetar, 
skiptaráðendur og uppboðshaldarar eru búnir þeim kostum, sem héraðsdómarar 
alm ennt hafa, getur engin liæ tta verið því sam fara að fá  þessum dómgæzlu- 
mönnum slikt vald í hendur.

Um 224. gr.
Þess er viðast hvar getið í athugasemdum við einstakar greinar eða kafla, 

hvaða lagafyrirmæli nú gilda um þau efni, sem í grein eða kafla segir, ef nokkur 
fyrirmæli í lögum eru til um þau. Þess skal hér aðeins getið, að lagaboð þau, 
sem í aths. við 126. gr. eru nefnd, og þau önnur, sem um heim ildarskort vitna 
hljóða, standa óhögguð. Það atriði er, sem áður segir, ætlazt til, að fari eftir 
fyrirm ælum  um embættis- og sýslunarmenn, eins og þau veroa um hvern flokk 
hverju sinni. Þá eru nokkur lagaboð numin ú r gildi, sem ekkert er sett í stað- 
inn fyrir, af þvi að þess hefir ekki þótt þörf, t. d. opið bréf 16. sept. 1778, um  
vitnisburð hjóna. Þar um gildir 1. tölul. 125. gr. Ef maki vill ekki bera maka 
sinum i óhag, getur hann neitað að bera vitni. Annars kostar ber hann ef til 
vill vitni, en sönnunargildi vilnisburðarins er ef til vill lítið. Sum lagaboð, sem 
að vísu hafa ekki verið beinlínis lögleidd á íslandi, en þó verið hér beitt og 
stundum skirskotað til í dómum, eru tekin meðal afnum inna lagaboða, t. d. 
tilsk. 19. ágúst 1735, um dómgæzlu í Noregi, og tilsk. 8. jan. 1802, um málflutn- 
ingsmenn, enda þótt landsyfirrétturinn hafi ekki talið tilsk. þessa gilda hér 
(Dómasafn V. 120). Þó að nú eitthvert gamalt danskt eða norskt lagaboð um 
dóm skapaefni kunni að hafa orðið útundan í skrá þessarar greinar yfir af- 
numin lagaboð, þá er það ekki vottur þess, að til þess sé ætlazt, að þau haldi 
gildi sinu framvegis, heldur annaðhvort gleymsku að kenna eða þá því, að ekki 
hefir verið talin þörf á að taka þau með, af því að víst væri, að þau  væru ekki 
talin gildandi hér á landi.


