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Hinn 10. pessa ménadar barst undirritudum forstédumanni urskurdamefndar skipulags-
og byggingarmala beidni wmhbverfisnefndar Alpingis um umsagnir um frumvorp til
skipulagslaga, um mannvirki og um brunavarnir. Eins og fram kemur { bréfi
trskurBarnefndarinnar, dags. i dag, mun nefndin ekki skila umségnum fyrir sitt leyti.
Hins vegar mun ég skila umségnum um frumvorp til skipulagslaga og byggingarlaga og
benda 4 sitthvad sem mér finnst betur megi fara. Geri ég betta ekki i umbodi
nefndarinnar eda i krafti sto0u minnar par heldur sem logfredingur sem 60last hefur
nokkra reynslu af medferd mala & bvi svidi sem frumvorpin taka til. Vid frumvarp um
brunavarnir hef ég engar athugasemdir.

Enda pott fram komi i greinargerd med frumvarpi til skipulagslaga ad 4kvedid hafi verid
a0 taka mid af reynslu af framkveemd gildandi laga vid endurskodun peirra finnst mér ad
pad hafi um sumt ekki tekist sem skyldi. Visst ohagredi fylgir pvi t.d. ad skipta
skipulags- og byggingarldgum upp i tvo lagabalka, m.a. leidir pad til hvimleidra
millivisana milli laganna og ekki er lengur sameiginlegur kafli um pad efni sem par getur
att heima. Hef ég ekki séd haldbar rok fyrir peirri 4kvordun ad fara pessa 1eid { stad bess
ad beta kaflanum um byggingarstofnun og teknilegu atridin einfaldlega inn i
endurskodud heildarlég. Ein afleiding af pessari sundurgreiningu, sem ég nefni i
deemiskyni, er ad dkvadi vantar um grenndarkymningu { mannvirkjalogin, pad akvadi exr i
44, gr. frumvarps til skipulagslaga p6 pad geymi adallega sérreglu um undirbining utgafu
byggingarleyfis { pegar byggdum hverfum par sem ekki er fyrir deiliskipulag! Einnig eru
i frumvérpunum, einkum frumvarpi til skipulagslaga, Obreytt akveedi sem eru i
nugildandi 16gum sem ég tel ad hafi ekki reynst neitt sérstaklega vel. Nefni ég sem daemi
hér um Akvedid um skipulagsgjald og akvedi um ad Skipulagsstofnun skuli yfirfara
deiliskipulagsakvardanir sveitarfélaganna, en ég hef ekki sé0 ad akvaedin um bad
sidarnefnda vaeru ad skila miklu enda hefur Skipulagsstofnun ekki haft neitt vald til ad
beita vid petta eftirlit.

Eg sotti haustid 2004 radstefru norrenna 1ogfredinga sem fast vid skipulags- og
byggingarmal. Var hin haldin { Helsinki og pétti mér margt til fyrirmyndar sem Finnar
voru ad gera 4 pessu svidi, m.a. voru peir ad rannsaka hvernig b4 tiltdlulega ny 16g beirra
fra 4rinu 2000 hefSu reynst og hvada annmarkar hefdu komid fram a4 peim. (Followup



examination). Var petta kannad hja sveitafélogum, drskurdaradilum,ddmstélum (ath. ad i
Finnlandi er sérstakt domskefi fyrir stjornsysluna, http://www.oikeus.fi/17598.htm ) og
peim stofnunum 66rum sem hlut attu ad mali. Eftir nidurstodum pessara athugana atti
svo a0 taka afstodu til pess hvort asteda veeri til ad breyta gildandi 16gum.

N veit ég ekki hvort vinnubrogd af pessu tagi hafa verid vidh6fd hér vid endurskodun
skipulags- og byggingarlaga en vinnubrogd Finnanna eru vissulega til fyrirmyndar. Hef
ég ekki haft tima til pess ad fylgjast med framvindu pessara mala svo sem vert veeri en ég
s¢ vid yfirferd yfir umreedd frumvorp ad pau hafa tekid talsverdum breytingum fra pvi ad
ég sa bau fyrst. Hef ég ekki farid yfir pau nylega fyir en nt i tilefni af beidni
umhverfisnefndar um umségn. Hefdi ég viljad hafa meiri tima til verksins en ég leet
fylgja hér med frumvarpstexta skipulagslaga og mannvirkjalaga par sem ég hef merkt
med gulum lit vid pad helsta sem ég hef hnotid um og gert grein fyrir sjénarmidum
minum eda gert tillégur sem ég merki med greenum lit.

Eins og sja ma staldra ég sérstaklega vid skilgreinigargrein skipulagslaga. Hef ég
efasemdir um pydingu pess ad reynt sé ad skilgreina ord eda hugtok sem i edli sinu eru
huglegrar merkinga eda matskennd, eins og t.d. ,byggSamynstur“.  Skilgreiningar
hlutlzegra fyrirbeera, svo sem ,nytingarhiutfall,” geta hins vegar verid til gagns, a0 pvi
tilskyldu ad paer séu réttar og ndkvaemar.

Eg geri loks athugasemd vi& pad ad greinargerd med frumvarpi til skipulagslaga er ekki {
samreemi vi0 Jagatexta frumvarpsins i einhverjum efnum. Slikt misreemi tel ég ekki eiga
ad vera enda ryrir bad gildi greinargerdarinnar sem logskyringargagns.

A0 60ru leyti veenti ég pess ad athugasemdir minar skyri sig sjalfar.
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