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Reykjavík, 6. mars 2018.

I d n í :  I h n s ö g n  D ó m a i a f é l a g s  í s la m ls  iim f n i m v a r p  til laga  11111 h i e v l i n g u  á  a l i i i e n in m i  

h e g n i n g a r l ö g u m  n r .  19 /1040  ( s l a f r i e n t  U y n fe ið iso fh e h l i ) ,  la« t  IVam á 14S. l ö g g ja f a r þ in g i

2 0 1 7  2 0 1S, J i in g sk ja l  M  - -3 7 .  m ál.

Vísað er til umsagnarbeiðni nefndasviðs Alþingis um framangreint frumvarp sem barst stjórn 
Dómarafélags íslands (DÍ) með tölvupósti 12. febrúar sl. Umsagnarfrestur var veittur til 2. mars sl. en 
viðbótarlrestur var veittur að beiðni félagsins til dagsins í dag.

M eð 1. gr. frumvarpsins er gert ráð fyrir því að á eflir 210. gr. b. almennra hegningarlaga nr. 19/1940 
komi ný grein, 210. gr. c., svohljóðandi:

,,Hver sem a fáselningi dreiflr mynd- eda hljódefni sem sýnir nekl eða kynferðislega hegðun einsíaklings 
án samþykkis hans skal sæta fangelsi allt að 6 árum.
Sé brotfram ið q f  stórkosllegu gáleysi varðar það sektum eða fangelsi allt aó 3 árum..

A lm ennt má taka undir það með flutningsmönnum frumvarpsins að æskilegt sé að taka ákvæði almennra 
hegningarlaga til endurskoðunar vegna tæknilegrar þróunar og samfélagslegra breytinga. A f  hálfu stjórnar 
DÍ er þó lögð rík áhersla á mikilvægi þess að vandað sé til undirbúnings þegar lagðar eru til breytingar á 
almennum hegningarlögum. Vísað er til umsagnar sljórnar Dl sem veitt var 3. febrúar 2016 í tilefni a f  
frumvarpi til laga um breytingu á almennum hegningarlögum nr. 19/1940 (bann við hefndarklámi), sem 
lagt var fram á 145. löggjafarþingi (11. mál). Virðist það frumvarp fyrirrennari þess frumvarps sem h é re r  
til umfjöllunar, en bæði frumvörpin eru svokölluð þingmannafrumvörp. I umsögninni var bent á dóma 
Hæstaréttar íslands í málum nr. 242/2007 og 312/2015 og að núgildandi ákvæði almennra hegningarlaga 
nr. 19/1940 taki nú þegar til þeirrar háttsemi sem frumvarpinu væri ætlað að taka til. Þá var tekið undir 
s jónarmið sem komið höfðu fram í umsögnum refsiréttarnefndar (innanríkisráðuneytis) og 
ríkissaksóknara, og birtar voru með þingmálinu undir liðnum „erindi og umsagnir frá fyrri þingum“, um 
nauðsyn þess að fram færi ítarlegri athugun á viðfangsefninu, m.a. á lagaumhverfi og dómaframkvæmd í 
nágrannalöndum okkar, og refsiréttarleg greining, áður en lengra yrði haldið. Var lögð áhersla á þessi 
s jónarmiö a f  hálfu fulltrúa stjórnar DÍ sem mætti á 42. fund allsherjar- og menntamálanefndar á 145. 
löggjafaraþingi þann 4. mars 2016 vegna umsagnar við fyrra frumvarp.

Það frumvarp sem nú er lagt fram er vissulega breytt frá fyrra frumvarpi, en stjórn DI fær ekki séð a f  
greinargerð með frunivarpinu að viðhlítandi greining og undirbúningur hatl farið fram. Hefur frumvarpið 
ekki fengið yfirferð réttarfarsnefndar sam kvæm t því sem fram kom við umræður á Alþingi 31. janúar sl. I
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Ijósi framanritaðs mælist stjórn DÍ til þess að frumvarpið fái ítarlega skoðun áður en það verður borið 

undir atkvæðagreiðslu.

Stjórn DÍ sér ekki ástæðu til að fjalla frekar um efni frumvarpsins á  þessu stigi málsins, en bendir t.d. á 
um sagnir  ríkissaksóknara og héraðssaksóknara um málið sem birtar hafa verið á v e f  Alþingis, en þær 
um sagnir gefa til kynna að breytinga sé þö rf  á efni frumvarpsins.

Dí,

r Briem


